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OSSERVAZIONI 

S 0 P HA 

UNA LETTERA 

INTITOLATA 

Il Domìnio temporale della Sede Apoftolìca 
/opra la Città di Comacchio per lo 
fpa^io continuato di dieci fecoUy 

DISTESE IN UNA LÈTTERA 
AD UN PRELATO DELLA CORTE DI ROMA. 
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C He VS. Illuftrirs. abbia finora voluto fofpenderc il fuo I. 

giudizio intorno alla controverfia di Comacchio, Propofizìonedei- 
quefto è un’ effetto non meno della fua fingolare pru- ifam^é'i'Titoiq 
denza, che dell’amore innato, eh’ Ella nutre per la della Lettera, 
giultizia. Il decidere pcrre , è proprio /blamente di chi 
ha una gran fretta per ingannarfi . La Scriuura , o Lettera da VS. 
llluftrifs. inviatami, è Opera d’una penna veramente erudita , ma’ 
egualmente ancora rifoluta ; e quando fola fi legga , ella ha tutte; 
le qualità per pcrfuadcre a i Lettori , che in tal contefa tutta la ra- 
gione flia per la S. Sede : tanta è la franchezza, con cui tutto, viene 
in effa propofto. Ma ove le fi mettano a fronte le ragioni del 
S. R. Imperio , e fia porta al cimento la validità delle pruove dell’ 
una e dell’altra parte : io per me non dubitòj che VS. Illurtrifs. non 
riconofea torto, che refferfiS.M.Cefarea porta in poffeffo di Co-' 
macchio , c fiato non tanto un’ ufo legittimo del diritto delleGen- 
li, che un’ efecuzione troppo richiefta dàlfuo Debito Imperiale.. 

Eccole dunque per comando di lei,e per ifc'arico mio, quello ch’io 
direi nella controverfia prefente, riferbando però ad altre perlb-. 
ne e più erudite, e più di me informate delle Ragioni Cefaree,l’ag-i 
giungere lumi maggiori alla verità: la quale fe ha da fperare da 
per tutto un benigno accoglimento, più che altrove fi bada pitv 
metterlo in coterta Reina delle Città, giacche ella ficcomc ha il 
pregio d’effere a tutti Maefira infallibile della Verità dellaRelt- 
. gione,cosìpiùdell’altrehad’avereacuorelaglo!riadifargiurtir. 
ziaatutti, anche centra ferteffa. • ' .i 

Porta la Scrittura fuddettaquefto Titolo : Il Dominio tem-. 
parale della Sede ydpoFlolica /opra la Città di Comacchio perla jpa'^^o^, 
contimato di dieci Secoli. Fojjeffioconf cerata ad jus pertintt S acer-* 
dofum. Levit.xxvii. ai. Ma io non farò al fine di quelle Offer-r. 
vazioni, che fi vedrà, quanto fia ben verificato un tale affunto. 

Per ora mi allargherò a dirle , che del S. R. Imperio per quelli die-* 
ci fccoli rtclfi fu laSovranità di Comacchio; e che dallo rteflb Im-f 
pcrio , e non dalla Sede Apprtolica , il riconofee in Feudo da alcu- 
ni Secoli in qua la Serenifs.Cafad’Erte. 11 volerci poi qui ricor- 
dare le fagroiante parole del Levitico , farà a lei venire in menio- 
ria quell’altre,che le vanno avanti : Homo/i voverit domum fuam^ 
&JaiiBifìcaverit Pomino, confiderabit eam S acerdos , &juxta pre- 
tini», quod ab eo fnerit conjìitntum, 'venmdabitur. Si agrumpofjejjio- 
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nis. fax ’voverlt \ & conjeera'verìt Domino : z'enundctur. E queflo 
precetto ha correlazione coH’altro fatto a i Sacerdoti c Leviti nel 
Cap. xvtt). 10. & Numeri: Dixitriv.eDominus ad. Aaron: In terra corum nibil po(fì~ 

. debitis , nec babebitis partem inter eos : ego pars,& bxreditas tua m 
medio filiorum Ifrael &c. Filii Leui nibil aliud pojjidebunt , decima- 


rum oblatione contenti. Al che (ipoffono aggiungere l’altre paro- 
le di Ezechiele capi XL IV. 28. Ètaleera il fiftema della Repub- 
blica Ebrea, lo ben 'conofcendo,e deteftando nello ileflb tempo le 
pcrverfe opinioni di.Arnaldo da Brefcia , confeflb con tutti i Cat- 
tolici , che lenza fallo fon leciti e lodevoli ne' facri Miniftri della 


Chiefa di Dio i Domimi temporali; nè loro fané ha da invidiare 


il poircflb. Manè purea gli rtelfiPaftoriha da parer grave, s’al- 
tri vuol pofledere ciò ,ch’ egli pruova dovuto a fe ftdìb, e non al- 


la Chiefa. 


-• ■ Incomincià'l’Autorcconfarcifapere /amoce fparfa in Forno, 
con qualche impré(j^ne.) :dicendojì, che le ragioni delf Impero confi fiono 
in aver data gl'lmperadorì (ino da novecento anni ingiù le Invefliruré 
di Comacebio alla Serenijjirha Cafa d'Hfie . Non veggio , che abbia 
Hiaiprctefo la Seréniflìma Cafa d’Efte quella continuazione d’In- 
veftiture; anzidl contrario appare dalle Scritture perordine di 
lei pubblicate. - Ma bafta bene, che gl'Imperadori Tempre fieno 
Rati Padroni dirétn di Comacchio, e che ne abbiano difpofto in 
favore de gli Eftenfi,’ con averne date loro le Inveftiture per molte 
centinaia d’anni , le aver femprecontinuato a darle fino al giorno 
d’oggi. Echequeftofia,fperodimoftrarglielo in breve. Segue 
a dire, non eflere certamente credibile, che la Chiefa voglia avere quel- 
lo, che non è fuo, modella Maeftà dell’ Imper udore, alle cui Signorie 
tanto è lontano , che la Sede ./^pofiolica voglia mai pregiudicare , che 
angi in ogni tempo ba procurato d’ afififiergli, acciocché maggiormente 
potefje mantenerle Sic. Ed io voglio credere tutto quefto; ma chi , 
non sa medefimamente , non elfere dall’ altro canto nè pur credi- 
bile, cheS.M. Cefi voglia avere quello, che non è fuo? Sicché il 
punto óra fi riduce a fapere , a ehi appartenga , o non appartenga 
la Sovranità, econfeguentcmentc il Dominio diComacchio. E 
finché ciò non confta , parrebbe cofa conveniente il non dipinge- 
re le rifoluzioni Imperiali con certi colori , che probabilmente 
non piaceranno a chi ha intcrefle nella gloria di S. M. Cefi 

Ci. racconta quefto Autore nel Cap. U. fino a tutto l’VIlL 
- che 
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che l'Ef arcato fu nome dì dìptìtà introdotta in Italia dalla Coìte Im-^ 1 1. 
feriale di C onjl ant inopoli prr dinotare tutto ciò y che abbracciava il Efarcato.e Rom» 
Principato di Ravenna, dove riflcdeano gli EJarchi , e dentro di fe **[ 1 * 

comprendea la Città di COìmccbio . Aggiunge , che conirà diciuefio n^vRi *^de‘ umpi 
EJarcato i Longobardi praticavano affai frequenti violente nel Seco- di pippino • 
lo ottavo, le quali perchè veniano a ferire il Ducato di Ppma, dipen- 
dente dalla Sede ^poflolica, quefta ne flava in continue agitazioni . E 
che avendo il Re Aiftulfo occupato in effetto TEfarcarOj e minac- 
ciando anche Roma, Stefano II. Papa , cotrie Padre , e Signore fpiri- 
tuale e temporale portatofi a Pavia, operò quanto potè , chiedendo 
al Re, ut dominicas,quas abflulerat, redderet oves . Pafiato in Fran- 
cia il Pontefice prego Pippino a foccorrer Hpma, acciocché - 4 iftulfo le 
reflituifje t Efarcato', laonde Pippino proccurè, che Aiftulfo San- 
HiC Dei Eccieft ^ , ó* Peipublica Èomanorum redderet jura ; e pofeia 
coll'armlil cofirinfe a fare quella reftiturione . Effendo fiato po- 
feia di nuovo occupato TEfarcato da Defiderio Re de’ Longobar- 
di fotto Adriano I. , quefti ricorfe aCarlo Magno, affinchè foc- 
correffe laChicfa, c l’Efa reato, atqueplenarias B. Petrijuflitias a 
Defiderio Rfge exigeret. Il che fuccedette l’Anno 774. e Carlo Ma- 
gno non falò confermò alla Chitfa le donazioni, e rejlitugioni fatte da 
Pippino Juo Padre, mal accrebbe ampiamente conun Diploma fotto- 
fcrittoda'principali perjonaggi Ecclejiaftici, efecolari. Piqué fi Di- 
plomi di Pippino , e di Carlo Magno oggi non ji trova che l'esatto fe- 
delmente riferito da ^nafafìo , effendo peritigli originali con gli altri, 
chedifperfeGuglielmodi Nogareto nel /accodato in jinagni alteforo 
Pontificio al tempo di Bonifacio P^IIJ. Seguita a dire , che dell* An- 
no 8op. i Greci tentarono di levar Comacebio alla Chiefa ,• e final- 
mente fa un gran cafo fopra l’effere fiate le Donazioni di Pippino , 
c di Carlo Magno , chiamate Bejìitugioni appreffo gli antichi 
Storici. 

Benché non fianeceffario alla controverfia prefcntc il con- 
durci col ragionamento fino in que’Secoli ofeuri, poiché dalla co- 
gnizione loro propriamente non dipende la decifionc della con- 
iroverfia prefente , ma bensì dall’offervare lo fiato de gli ultimi 
Secoli : tuttavia perchè cotefio Autore ci rapifee così lontano, 
converrà fcguirlo. 11 che facendo io, vorrei bene,che VS.Illufirifs. 
foffepcrfuafa , che non difetto di riverenza e d’amore offequiofo 
verfoIaS. Sede, nè animofità, nè altro mal Fano affètto, miconfi- 
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glierà a non approvare alciine rentenJ^C di cotefta Lettera; masi 
bene mi vi coftringerà miomalgradarobbligaxionedi non tace- 
re , ove cotcfto Scrittore ha creduto bene di dover parlare. Per- 
ciò a gl’inviti fuoi,e non aH’inclinazionemia, fi dovrà attribuire 
ciò ch’io farò neceffitato di rifpondere intorno a que’tcrapi, i qua- 
li fenza danno della caufa poteva ognun di noi trapaffare , con ri- 
durci a i foli ultimi Secoli , cioè al punto deciforio di quella lite. 
Entrando dunque nella materia, le dirò , elfere bene una difgia- 
2Ì3,chc fieno periti gli originali di quegli antichi Diplomi, poiché 
fi potrebbe forfè meglio intendere da loro, in che confi ftefl'e la li- 
beralità di Pippino , e di Carlo Magno , e il Gius de’Sommi Pon- 
tefici . Imperocché non balla leggere i Codici prefenti d'Analla- 
fio per chiarirfi di quelle cofe , veggendo noi, ch’egli enumera an- 
che fra le Città donate alla Chiefa Romana da que’due Monarchi 
Frovincias Venetiarum , ■& JFlriam, ed altre Città , le quali o non 
furono veramente comprefe in quelle Donazioni, o le pure v’eb- 
bero luogo , bifogna benCyche i Papi acquiftalTero poco G'us an- 
che fopra l’Efarcato, mentre non fi proverà jche ne acquillalTero 
nè pure un poco fopra le fuddette Provincie della Venezia , e dell’ 
Illria . Merita ancora qualche confiderazione il vedere , che le 
parole della Lettera d’Adriano I. di cui fa menzione cotello Au- 
tore alla pag.p.vengonoanch’elfedalfolo Anallafio, mentre ne’ 
TelliGrecidiquellaLettera nonfi leggono punto. 

Comunque però fia fiato queU’aftre , io m’afpettava alme- 
no, che fi lafcialTe il Dominio dell’Efarcato a gl’Imperadori avan- 
ti alle Donazioni di Pippino , e di Carlo . Nè pur quefio fi è otte- 
nuto. Anafiafio,ed Eginardo a quelle Donazioni danno il nome 
di l{eflitu:^ionì : adunque ciò fn concludere , lafciando dtt parte o^tii 
altra sfatata interpretazione , che le Città refìituite , fofjero per l’ in- 
nanzi di ragione della Chiefa per titoli antichi , o perchè i popoli , feoffo 
il giogo dei Greci fi fojjero meffi fiotto il dominio della Sede jipoHolìca 
fino a‘ tempi di Gregorio IL , quando I Imperador Leone IJ aurico dive- 
nuto eretico , e perfieguitando le fiàgre Immagini , le Città dell' Efiarca- 
to unite co' Veneziani , fi armarono per non ubbidire a'fiuoi empj editti . 
Ma io non fo, come fi polfano mai fofienere tali propofizioni , of- 
fendo cofa evidente , che l’Efarcato colle fueCittà fu de gl’Impe- 
radori , e venne governato in loro nome da gli Efarchi , finché i 
Re Longobardi il levarono dalle loro mani . Sopra ciò fi può ve- 
dere 
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dcre Anaftafìo , e Girolamo Roflì . Nè è meglio fondata queU'al- 
tra propofizione , cioè , che prima dell’invafione de’ Longoba rdi 
l’Ef arcato , o fia /7 Principato di J{az enna, non area che fare col toro 
Bfame^ma bensì col Ducato di Poma , con foggiungcre di poi , che 
il Ducato di Poma era dipendente dalla Sede Apoftmica , e che Ste- 
fano II. era , e temporale , prima che Pippino gli 

facelTe la Donazione. Come mai fi può provare , che prima di 
que’tempi il Ducato di Roma dipendeife dalla S. Sede, quando le 
Storieci afficurano, che Roma fu fottopofta a gl’Imperadori Gre- 
ci, finché fuccedettero le novità de’tempi di Pippino? Anzi Ro- 
ma non folo era fuggetta a gl’Imperadori , ma ancora a gli Efar- 
chi fteflì , in tantoché dopo eflfere fiata fatta l’elezione del futuro 
Vomcfice a Sacerdotibus ,ò“reliquo Omni Clero yeminentifjìmis Con- 
julibusy (3" gloriofisj ttdicibus , acUniverJìtateCivium , &florentis. 
Pomani exercitus , non fi potea confecrare l’Eletto, fe prima non fi 
otteneva l’approvazione, e la licenza dell’Efarco . Refiano anco- 
ra le formole della Lettera, che allora il Clero , e Popolo Roma-t 
no fpedivanoco' loro Ambafeiadori a Ravenna , fupplicantes ceU 
/kf/Kjf Exarchi j Dominationi y ut nos famulos voti compotes celerì-‘ 
ter fieri preccìpiat 8cc. ut celerius ^poliolicam Sedem de perfeElaejus- 
dem no ftri Patri s y atque Paftoris ordinai ione adornare pr<ecipìatis , 
nipote miniflcrium Jmperialis fafligii feliciter , atque fdeliter peì"- 
agentes &c. 

Delle quali cofe io ho voluto far memoria, affinchè fi vegga, 
«fiere tanto lungi , che alla Donazione di Pippino convenga il no- 
me di Pefiitugione , che nè pure le può competere quello di valida 
Donazione. Perchè i Longobardi aveflero invafo l’Efa reato, e 
Pippino il ritogliefieloro, non perciò gl'Imperadoriceflavanod’ 
efierne veri Padroni , e fe il Re de’Franchi ne fece un dono alla S. 
Sede, egli donò quello, che non era fuo. Eciòtantopiùè vero, 
quanto che per attefiato de gli Storici, e d’Anafiafio, e per confef- 
Mone di cotefio Scrittore medefimo, l’Imperadore anch’efio man- 
dò a Pippino, pregandolo di ricuperargli l’Efarcato ; c ricupera- 
to che fu jtornàegliad inviargli de’Legati , nimiseumdeprecans , 
plurafpondens munera y ut Pavennatiumurbem , velceteras ejuji. 
dem ExarebatusCivitates y&Caflra Imperiali tribuens concederet 
ditioni. Che titoli antichi dunque poteano avere fopraComao 
chio i Sommi Pontefici ? Se fi ribellarono fotto Gregorio lì. i po- 
* . poli 


HiH, 


Lib. Diurn. 
Pont. TU. i». 


III. 

Dona7Ìonid!Pip* 
pìnoicomei e per- 
chè chianute Re- 
llicuxioni . 


In y ita Stepì). Ut. 


Digitized by Google 



8 

poli dell’Efarcato , c della Venezia , non fi fa per quello , 'che<i 
Ibggectaflero al Dominio temporale dei Papi. Anzi fappiamo 
da Anaftafiojche Popoli, fpernentes ordinationem PaMii Exar^ 
chi ,fibi omnts ubiquein Italia Duces tkgtrunt . E Io ftclTo Grego- 
rio il. non folonon accettò quel Dominio , ma proccurò che i Ro- 
mani tumultuanti ftelTcro fedeli all' Imperadorc. Ne dejtfterent ab 
amore , &fide Bfimani Imperli , admonebat , così fcrive il fuddetco 
Autore. Oltre di ciò gli Efarchi dipoi fignoreggiarono, come 
prima, nelle Città del loro governo ; e lo ftelTo Papa Stefano coll* 
a vere,fecondochè Anaftafio afferma , chieff o foccoi fo a gflmpe-. 
radori Greci , prima di ricorrere a Pippino , moftrò bene , che 
quegli erano tuttavia i veri Padroni deH’Efarcato, cdiRoma- 
Sicché come fi può dire , che fotto Gregorio li. cominciò l'Efar- 
' cato ad eflere di ragione della Chiefa Romana? E con qùal titolo 

fi può foftencre , che Pippino reftituiffe quelle Città al Pontefice ? 

Non fi dilungherà però molto dal vero, chi fofpetterà , po> 
ter’eflère provenuto il titolo , c lo fpaccio di quella Èf^itugione i 
dalla Donazione famofa di Coffantino il Grande , finzione fpe- 
ciofa, e non unica , di qualche pio artefice di quell età , giacché 
Tappiamo , ch'ella cominciò ad ufeire in campo verfo i raedefimi 
tcmpi,e Adriano I. in una fua Epiftola a Carlo Magno fcritta dell’ 
Anno yytf. ne fa menzione . Anaftafio , ed Eginardo , avendo da- 
vanti a gli occhi una sì bella opinione, e credendola di buon pefo: 
chemiracoloè , fe vi fabbricarono fopra , c chiamarono 
Zioue ciò , che nè pure fu legittima Donazione ? O pure fi può di- 
re , che effendofi fottratti i Romani fotto Stefano li. aH’ubbidien- 
zadegrimperadori d’Orienre, eprefoilgovernodi Repubblica, 
di cui era Capo il Sommo Pontefice , eglino pretefero l’Efarcato , 
come cofa , che una volta era dipendente dalla Repubblica , c 
dalla giurifdizione di Roma . In fatti Stefano per atteftato d’Ana- 
ftafio richiedeva ad Aiftulfo , ut SanBa: Dei EcclefU , & Reipobli- 
C;€ Romanorum redderetjura . 11 che dal fuddetto Bibliotecario 
vien ripetuto altre volte. Stefano II. neH’Epiftola VI. a Pippino 
fcrive , avere il Re Defiderio data parola di reftituire juflitiam 
inyaaKàreliM. SauBit Dei Ecclefù , five Efipubliae Eorrutnorum ; ed Eginardo 
anch’egli dice,che Pippino fece erepta Epmanis opida , atque caflel- 
la rejìituere ; e avere Carlo Magno coftretto Defiderio ut omnia 
Epmatiis erepta reJHtueret. In confermazione delle quali cofe può 

notar- 
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notarfi , che Gregorio III, cominciò a trattare con Carlo Martel- 
lo del fottrarfi, che penfavano di farei Romani dall’Imperadore,’ 
come affai chiaramente fi dice dal Continuatore di Fredegario , c 
dagli Annali Metenfi. Ma quello fieffo trattato giulUfìca, cheli 
Pontefice conofceva tuttavia per dominante di Roma l’Impera- 
dore. Il medefirao Papa nelle due Lettere, che abbiamo 5 fcritte 
da lui a Carlo Martello (e fono le prime del Codice Carolino) non 
fi lamenta di Sovranità , o dominio violato da Longobardi, ma 
del danno del popolo , e delle entrate dedicate al mantenimento 
de'Poveri, de’Luminari, e del Clero , che nel linguaggio di quc’ 
tempi fi chiamavano Patrìmonj. Zaccaria fece rellituire da Liut- 
prando le quattro Città , che aveva tolte ; ma a chi ^ Lo dice Ana- 
ftafio : prammimtas quatuor , quas a Due atu Ramano abjlulerat 
Civitates fLiutprandus ) reddere promijtt', téopo:& pacemeum 
Ducatu Bimano ipfe Rex tu viginti conjirmarvit amos . Qu i non ci 
ha che farel’Efarcato. Anzi dopo alcuni anni, perchè Liutpran- 
do di nuovo minacciava Ravenna , Zaccaria a folo oggetto di fo- 
ftenere EutichioEfarco , e di giovare a’popolidell’Efarcato, fi 
portò a placare il Re fuddetto , c (labili iltrattatoapròdelllm- 
peradorej/w/Vocon^/fMrofdice Anallafio^ ut ufque ad KaLJulias 
cum ejus Mifft a Regia C/rAe fConftantinopoli ) revarfi funt &c. Ma 
fottrattifi finalmenti i Romani dalDominio deli’Imperadore fotto • 
Stefano IL , egli è olTervabile , che quefto Pontefice nella Lettera 
ai Re di Francia, chcèla VII. del Codice Carolino, fcrittadopo 
deprelfo Aiftulfo,e fatta la donazione di Pippino, applica la pa- 
rola di Re/iitugioneMeGiuJii':^e diS. Pietro , c parlando delle co- 
fe promefle da Aiftulfo , non nomina folo S. Pietro, e laChiefa di 
Roma, di cui erano i fondi, le Mafie, icenfijiPatrimonj, mano- 
mina anche la Repubblica Romana , la quale probabilmente prc- 
tendea, che a lei toccafie il dominio Sovrano, efclufone, benché 
mcn giuftamente , llraperadore :.Nec unius enim palmi terra fpa- 
tium B. Retro , SanEìaque Dei Ecclejìa , vel Reipujblica Romanorurrij 
reddere pafjus eji j dice il Pontefice. Dall’attenta confiderazionc 
de’quali (enfi , poffiamo intendere, che i patti con Pippino riguar- 
davano bensì l'utile dcllaS. Sede , ma nonefcluferoilGiusprete- 
fo del Senato, e Popolo Romano, il quale volea ricaduto a fe, ed 
al Pontefice , quel dominio , che dianzi aveano gl'Imperadori . Il 
perchè in tal lènfo è probabile, che chiamafiero re^/r«/r/ gli Stati 

B occu- 


xo 

occupati da Aiftulfoi E leggaG attentamente la Lettera Vili, di 
^cfàno3i\§.quapropter . 

j y Dal che parrai di ricavare , che allora il E>ominio de’Sorami 

GiiirifdìzJone di Pontefici potefleconfiftereneirelTere, non^ià eglino Padroni aA 
pippino e dì Car- foluti di Roma , e deU’Efarcato , ma neH’elkre Capi, e Duci della 
Efarcaw» e*fo^*a ^^P^^bblica Romana, maffimamente fapendofi ,che il Senato Ro- 
aitri statildopoie mano e prima ,e in qiie’tempi , e alcuni Secoli dopo , godette una 
Donazioni . podeftà ben diverfa da quella de’ tempi noftri . E cosi avvenne d’ 

altre Città d'Italia , il popolo delle qualiera il padrone , capo i 
Vefeovi , eognund’elllporciafubordinatooagrimpcradori,© 
a i Re d’Italia . In oltre egli non è chiaro , Cccome diflì , qual fot 
fe allora il Gius temporale de’Somroi Pontefici ; perciocché Pip- 
pino fteflb , e Carlo Magno furono Patrizj di Roma ; e quello no- 
me non conferiva folo l'cflere di Cittadino Bramano , ma era una 
Dignità , che portava infieme Giurifdizione , e Dominio in Roma 
DeCcKori. toc. & ftclfa , unitamente colla Difefa della Chiefa Romana , per quanto 
imp.iib.ì.c.p.tt. foftiene il De Marca.. In faai, dice Anaftafio, che Adriano I. 

mandò incontro à Carlo Magno uni-verfosjudues ad fere triginta 
miìlia ab bac Bjjìmna Urbe,fs‘venerandas cruces, idefifigna,(ìcutmos 
eftad Exarebum f '/eu Fatricium fufeipiendum. Nè altroché Patri- 
zio di Roma era lo.fteflb Re Carlo, quando Leone III. creato Pa- 
tginhard. feu A- pa l'Anno per Legato! fuos claves Confefftonis S. Fetri , ac w- 

aeim.Aniiai, Frase, xillum Bpmanet Urbis y cumaliit muneribus Bfgi mifit ; rogavitquef 
a vii». 79«. aliquem de fnis Optimatibus Fpmam mitteret , qui Fopulum Jigma- 

num ad fuam fiderir, atque subiectionem per J acr amenta Jìrmaret. 
jn lib. di *r««/..ScriveinoltrePaoloDiacono Autore di que’ tempi, che il fuddet- 
to Carlo Magno Bpmanos, ipfamque Urbem Bpmuleam^qute aliquan- 
do Mundi totius Domina fuerat , (S" fune a Longohardis opprejja ge- 
mebat, duris anguftiis tximens suis addidit sceptkjs. Al che ac- 
confente Eginardo citato in cotefta Lettera, mentre dice, che quel 
gran Principe ampliò il Regno de’ Franchi, perchè Aquitaniam , 
Ò" Uafeoniam, deinde italiam totam, tum S axoniamStc. Hifìriam 
quoque &c. ita^ per domai t^ ut eas tributarias effècerìt . E ficcome egli 
fece rillria tributaria del fuo Regno, così fappiamo ,'che fece del 
Armai, n,eg. Frane, paefe di Bcncvento l’Anno ySs.pcT teftimonio del Monaco Adel- 
mo, o fia di Eginardo ,co«w/i/>«x efje arbitratus,utillius Bggnirefi- 
duam portionem fute potestati subiiceret . E pure, fe crediamo ad 
Anailafio,aveaCarlo molto prima donate alla Chiefa Romana 
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quelle ProvincICjO Città. E a quefto propofito fi può notare nell’ 

Epift. del Codice Carolino, che il Pontefice ringrazia Carlo, 
che gli abbia donate certe Città del Territorio Beneventano, del- 
lequaliperò i Meflì del Re non a vea no voluto dargli altro, che i 
Monifterj , le Chiefe , le Chiavi , ma non già gli Uomini . E poi fi 
legga l'Epift. po. nella quale il Pontefice inftantemente richiede, a 
Carlo , che non dia Benevento a Grimoaldo ; e fi oflcrvi , che non 
l’ottiene. Aggiungoin fine, nonefiere cofa tanto certa , che Co- 
rnacchie fofic Città o Terra dell’Efarcato. Nella Vira di Stefa- 
no II. Anaftafio narra , che Aiilulfo avea occupata Ravenna con . ' 

altredivecfeCitta, c altrove dice, avere Stefano proccurato, che •’ ' ' '• 
il Longobardo redderet Exanbatum R,avenn£^ e ilGrecoImpc- . ! „ , 

radere chiedeva aPippino, che rcndefle all’ Imperio Bs'vehna~ 
tìumurbem,'velcattrasExarcbatHsCivitates. Finalmente Aiftul- 
fo rejìituìt ipjas Civitates pr^latas, adàens & Caìlrum , quod cogtio- 
rninaturComiaclum. > ... « V. 

Laconclufione pertanto di quefteoflervazioni fi è, che noi Donaiìonidìpip. 
non fappiamo bene , nè quali cofe veramente donaflero Pippino, é r" ° i’n»aUdc^*^** 
Carlo alias. Sede, nè in che confiftefle il Dominio temporale, che 
allora fu conferito ai Sommi Pontefici; eche non balia dire, che 
quei Re donarono , o reftituirono Cornacchie alla Sede Apofioli- 
ca, affinchè fe n’abbiano tofio a credere afibluti e indipendenti 
Padroni i Papi di que’ tempi. Ma comunque ciò fofle, non ha fa- 
puto moftrare cotcfto Scrittore, che Pippino, eCarlopotefiero 
legittimamente fpogliare di quegli Stari l’imperadore, il quale re- 
clamava, e farne pofeia un dono valido alla Chiefa di Roma. 

L’Autore della Vita d’ Ad riano I. rapportata nella Par. i. T. r. del 

Mufeo Italico del P. Mabillone , pare che Tenta , non avere gl’ Im- 

peradori Greci perduto il Dominio de’ loro Stati in Italia, fenon 

dopo la Coronazione Imperiale di Carlo Magno, ^dbuc enim 

C P. Imperator Urbem Rpmam , & nonmila Itali<e CaSìra fuhfua dU 

tione tenebat : qu£ po fi modkum Carolo Coronam P^marù Jmperii Jh. 

feipiente amtfermt . E tanto più pare a me di poter ciò aflerire , da 

che abbiamo un gravifiìrao teftimonio di quella verità, cioè il 

Cardinale Sfondrato, il quale in un’Opera compofta per difefa Gailia>indic. ùi/i. 

della S Sede , e fatta con ricevere da Roma non folamente le iftru- H7* 

zioni, ma di mano in mano i fogli corretti, fcrive cosi : Longobar- 

di ìnjujio bello Italianij & per T yrannidem ìnvaferant ; non ergo ejus 
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DomhiiumGrxcus amiferat ; Ùfìdeo ìKcCarolus rttinere tara potè- 
rat, quippe legttimo invi toque Domino ahlatam &c. Ma feCarl» 
non potea ritenere quegli Stati , nè pure potea donargli ad altrui 
fenra il confentimento deH'Imperadorc. E perciò loggiungcil 
fuddetto Cardinale, che Carlo ebbe neceflìtà d’cflcre dichiarato 
dal Papalmperadorede’ Romani, per acquifta re veramente Gius 
fopra que’ Beni . Ciò in fatti feguì nell'Anno 8 00. e dopo le Do- 
nazioni . Ma qual Dominio aveffero da li fnnanzi i Sommi Ponte- 
fici fopra Comacchio, c fopra altri Stati, il vedremo fra poco . 

Vuole nel Cap.IX. perfuadere l'Autore della Lettera, che 
la reflitu^ione dell' Epircato , e di Comacebiofu pieni ffìma , e con tutta 
la fovranità, e indipenden-;^ . Cita in pruova di ciò l'Epillola 
LXXXV. del Codice Carolino ^ ove ^Adriano ricerca a Carlo alcuni 
Delinquenti, rifugiati in Francia per poter procefjargli , c prega Car- 
lo Magno, che nonfdccJa alcuna novità aUOLCKAvsTo , ebe F/ppinó 
ave a offerto a S. Pietro , e cb'egli poi avea folennemente confermato, 
td accrejciuio. Da quella parola 0 /of/iK/?o ricava egli, che quei 
Re aveano reftituita e donata a S. Pietro la più gran parte d'Ita- 
lia j fenga riferbarft alcun diritto di Feudo , 0 di Superiorità . Il che, 
aggiunge egli, fi trac dalla Lettera XLlic del fuddetto Adriano, 
il qual dice, ebe Diopermettx^ fuo avea donato tutto allaCbiefa: 
per quem omnia Deus SanEije Jua Ecclefìee Bsatortm jipofìolorum 
Principis largir! dignatus tfì . E nella Lettera LXXVll. Adriano 
dice,chc Carlo fece le donazioni fub integritate. Tutte le quali 
parole efprimono , ebe Pippino e Carlo non ji riferbarono coffa alcuna 
/oprale Provincie ,eCittà,cbe donarono . .Lodovico Pio anch'egli 
nella fua Goftituzione già (lampara da varj Autori , dice, che con- 
ferma alla Chiefa l'Efarcato ffub integritate cum Urbibus, Civitati- 
hus &c. c tra effe Ferrariam , Comaclum . Finalmente aggiunge lo 
Scrittore, che Carlo Calvo fece il medefimo, per quel che fi vede 
dalla Lettera IX. di Giovanni Vili. 

Ingegnofe fono le rifleflìoni di cotello Autore fopra le Voci 
Olocaufto, Omnia, & ffub Integritate', ma non fervono aq)rovarc 
l'intento fuo . La parola Olocaujìo tanto conviene a chi offre a Dio 
con riferbarfi la Sovranità, quanto a chi offre fenza riferbarfcla } e 
il fondarfi fopra una metafora in limili cali, egli è facilmente un 
fabbricare in aria . Quell’ Omnia, perchè pruova troppo, non 
pruoya nulla , Elaformola di ffub integritate era ufata anche ne’ 

con- 
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contratti più triviali, lìgnificandofi concfla le pertinenze d’una 
Città , d'un podere, d’una Cafa , ma non già la Sovranità del Prin- 
cipe . Era lo fteflb pertanto il concedere un Moniftero fubintegrì~ 
tate , che il concedere Monafìerium integrum ; e così dico dell’ aU 
tre cofe, come fe ne veggono gli efempj ne’ Diplomi antichi . 

E non abbiamo noi già veduto , che anche il Senato , e Popo- 
lo Romano , anzi gli ftcfli Redi Francia aveano parte in quel Do- 
minio? E in quanto a quelli Re, fi oflcrvi l’Epift. 5 i. di Adriano 
a Carlo Magno, Dice in clTa d’aver mandato Gregorio Sacella- 
rioalmola , e a Bologna , quiJudicesearundemCivitatumadNos 
(lai Papa ) deferredeherety & facr amenta in fide B. Petri, & NoHray 
atque Excellentia Veflrx a cunblo earum P optilo fufciperet . Nell’ 

EpilL54.fi dicono le ragioni della S. Sede , el’ufodellagiurifdi- 
zioncfualbprarErarcato , e fi conofce Carlo per giudice contra 
Leone Arci vcfcovo di Ravenni , e fi prega , perchè tandem Ar~ 
cbiepifcopam fub No/hra ( cioè del Papa ) poteftate contradere digne- 
tur , Dall’Epift. 7 5. fi vede , che i Ravennati ricorrevano a Ca rio 
contra il Sommo Pontefice. DaH’EpiR. SS.fcorgiamo, chequcl 
Re comanda neU’Efarcato , e il Papa implora l’aucorità di lui con- 
tra un’occupatore de’beni della ChiefaneirErarcato medefimo. 

Diftrutto dunque il Regno de’Longobardi, Carlo, non ancora Im- 
peradore, pretere,& accordandolo il Papa , efercitò giurifdizione 
fopra gli Stati donati. Prima poi , che i Longobardi perdelTero 
il Regno , i patti con cui fi accordarono elfi di cedere l’occupato y 
contenevano qualche reciproca corrifpondenza di Dominio . 

Nè di tale verità potrà dubitare, chi attentamente leggerà l’Epift. 

24. del Codice Carolino al -Veggafi anche l’Epift. ie?. 

al S- Interea. Sicché non fi può affermare con tanta ficurezza , 
che lapretcfa Rfjlitugione deU’Efarcato fatta da Pippino , foflé 
pienijjma , e con tutta la Jovranità , e indipendenga . Nè quella So- ' 

vranità de’ Romani Pontefici appare dalla Lettera LXXXV. del 
Codice Carolino, citata da cotefto Autore alla pag. p. Dimanda 
quivi Adriano 1 . a Carlo Magno, che rimetta quegli uomini, eli 
caufe loro al giudizio Pontifu:io , per fare la giuilizia ne’luoghi 
del loro delitto , o fia delle liti loro . Ma da quello non fi può in- 
ferire , che que'Luoghi non foffero anche fotto la giurifdizione di 
Carlo Magno . Ut eos bomines nobis dirigeretìs ,ficut Beneventanos 
Ducìfecijtis y dice Adriano . . Quefto era , cd è tuttavia l'uio in fi- 
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milicafi, e fotto un Principe padrone di Regni , e Provincie lon:- i 

tane ; e il Duca di Benevento era valTallo di Carlo Magno . Dirò 
di più : Adriano moftra ivi , che Carlo mandava a Roma , e nell’ 
Efarcato i fuoi MelTì,, cioè i fuoi Giudici, c Legati , per mantenervi 
il buon governo. E allo fteflb Carlo ricorrevano que’Popoli per 
ottener giuftixia m Francia ; nè Adriano chiama ciò illecito , mi | 

folo brama, che quali fenn^ue ex NoHris , autprofalutationiscaufaf > 

Mt qutereridi JvmTiAH , ad vosproperaverif ,poni feco una lettera 
dimiflbria del Papa . Parla ancora di quei dell’Efarcato , come di 
gente , che tutto di ricorreva a Carlo , nè voleva punto riconofee- 
rc il governo del Romano Pontefice, e dice altre cofe ,che perfua- I 

dono affai diverfamente da quello, che cotti fi fuppone . 

Equi merita oflèrvazione l’ efempio di Leone Arcivefeovo 
di Ravenna, riferito' anche in coletta Lettera alla pag. <f. Quell’ 
Arcivefeovo governava leCittà dell’ Efarcato fenaa dipendenza 
alcuna dallo fteffo Adriano, a cui frdicono donate. E perciò egli 
s’intitolava//d//rf Exarebus . Il ohe offervato da alcuni Storici mo- 
derni, s’immaginarono, che il Papa aveffe a lui conceduta quella 
dignità coH’amminittrazione dell’Efarcato . Vero è, che Adriano ^ 
fi dolfe di ciò a Carlo Magno con duefuc Lettere, dicendo, che * 
Leone nullo modo nojbris pr£ceptiontbus , ftcwt antea, obedire zioluìt ;e ^ 

Leone vien chiamato quivi tyr unnico , atque procacijfimo intuiru re- 
bellis B.Petro. Ma in niuna delle fue parole roottra Adriano d'effe- 
re flato indipendente padrone,e Sovrano dell'Efarcato.Leone Ar- 
civefeovo, ficcome conila dalla medefima Lettera, rn fua poteflate 
diverfas Civitates Emilia detinere videtur ^fcilicet Faventiam &c. 
Comiaclumy Ducatum F errarine Sue. ajjerens, quoda'ueftraExcel- 
lentia ip fa Civitates una cum univerfa rentapoli illi fuifjcntconceffie. ' 

Lo tterfo Leone avea mandato in Francia a Carlo Magno per que- 
fto . Adunque la donazione, che fi dice fatta dell’Efarcato al Som- , 

mo Pontefice , non veniva creduta tale , che Carlo non potette da- j 

re ad altri il raedefimo governo . Almeno quel ricorfo , tanto dì 
Leone , quantod’AdrianoaCarlo, ci fanno intendere , chequel 
Re, e non il Papa, era il vero Sovrano di quegli Stati. Edaaìtrc 
Lettere di Adriano poffiama apprendere , che Carlo mandava a | 

Ravenna i fuoi Giudici ; e parimente , che Adriano pretendeva • 

bensì il governo dell’Efarcato , ma non diceva già , che Carlo Ma- 
gno non vi aveffe più alcun dominio . . Oltre a ciò non appare, che 

l’Ar- 
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l’Arci vefco vo di Ravenna perdeffe là lite; anti il Roffi attefta,chc 
etiììdem infìgnem titulum ^di Efarco deU’ Italia ) cum adminìBraiione 
conjunEìum , qui fecutifum ^chiepifcopifdopo Leone ; egregie fufti. 
merunt . Si aggiungano a ciò le parole di Andrea Agnello , che, uti Bìbliot. Eflenj. 
fcriflenel feguente Secolo le Vite de gli Arcivefcovi di Ravenna, 
le quali fe non fodero (late mutilate , alcuni Secoli fono (nonfa- 
prei direper ordine di chi ) ci farebbono faperc altre particolarità 
intorno al dominio dell’Efarcato fotto a i Carolingi . Racconta 
dunque l’Agnello, che parimente Sergio , il quale fu Arcivef- 
covo fotto Stefano II. e Paolo L Papi , e Antecelfor di Leone, do- 
minava in tutto lEfarcato. Ifte (cosi parla) judicaziit ajìntbus 
P ertìciS totittìì P entapolim , (3“ ujcjue ad P ufeìam , atfjtte ad menfam 
V ttalani ; velttt Exarvbus , ftc omnia dij'poiiebat , ut Joliti funi modo 
Rsmani. 

Qucfto padb deirAgncllo, oltre al farci anch’dfo intendere, 
che le donazioni dcirEfarcato fatte alla Ch iefa Romana j non el>- 
•bero molto effetto , o certamente non portarono quel gran Gius, 
che coftr vicn creduto, indica ancora ùa’ altra particolarità di 
gran rilievo. Cioè, che regnando gl'Itnperadori Carolingi (fotto 
a’qualifcrivevaquell’Autore) i Papi altro non doveanoefferc, 
che velut Exarebi nel governo del Principato di Ravenna . L 
Efarcatoeranome di dignità , anche per parere dicotertoScritto- 
re ; e gli Efarchi erano dipendenti dall' Inaperadore , e Vicarjdi 
lui . Non più che Efarco fu queU’Arcivefcovo di Ravenna , & fìc 
omnia difpottebat, ut [oliti Junt modo Rimani. Ma fe i Romani Pon- 
tefici fotto i Carolingi a veano la lleffa autorità neH’EfarcatOjche 
primaavevi qucH’Arcivefcovo , adunque governarono folamen- 
teaguiiad’Efarchi, e Vicarjdeirimperadore quelle Città. • 

Qjtefta verità , quando anche con evidenza non fi provaffe ^ , 
pel tempo, che Pippinq , e Carlo Magno furono folamente Patrizj 
diRoma: nondimenoèchiara dairAnnoSoo. ingiù, ene’Secoli lo m. creato im*-' 
fuffeguenti j dappoiché per ordinazione del Sommo Pontefice Pgr***”^* ’ 

(e come altri vogliono , anche per volontà del Senato , ePopolo praaUrfsuti'/*** 
Romano ) fu rinovata in Carlo Magno col Titolo di Romano Ln~ 
peradore anche l’Autorità ,.cheaveano già i Greci Impcradorifo- 
prarElarcato,efoprala ftelTaRoma. A quella rifoluzione ven- 
ate Papa JLeouKllL, da che vide , e provò , che i Romani ed altri 
PopoÙ , non folamente non voleano ubbidire a lui ) naa eaiàndiQ 
► l’ave- 
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l’aveano barbaramente offefo nella perfona. Il Senato e Popola 
Romano , giacché Tlmperador d’Òriente non foftenendoil fuo 
Gius veniva a privarfene,condefcefcro anch’efTì airdezione fud- 
detta, per continuare nel credito , e nella nobiltà primiera della 
loro Città ; e Carlo fteiTo non mancava di forze per ottenerlo. 
Ora qui bifogna ricordare una Maflìma vera dell" Autore della 
Lettera alla pag. 22. , ove dice, che wo« bifogna mifurare da i cojìtu. 
mi prefenti le coje antiche . Noi avendo davanti a gli occhi lo (lato 
folo de gli ultimi tempi , per quello che riguarda il Dominio, e 1 ’ 
autorità temporale de gl'Imperadori , ede’Sommi Pontefici: c* 
immaginiamo tofto , che il medefimo folTe ne gli antichi tempi. 
Udiamo Donazioni fatte 5 e fubito penfiamo traslazione piena, 
' alToluta , ed irrevocabile di Dominio. Ma facilmente fi prendo- 

no de gli abbagli. Colle ldec,eco’fantafmi de’tempinoftri,farà 
imponibile capire , in che confiftefiero tali Donazioni , o qual 
Gius trasferiffero ne i Donatari! , o come paflafie l'afFare de’Go- 
verni dell’Italia in que’Secoli d’altro fiftema . Nè pure , prenden- 
do folo il prefente lignificato, s’intenderà, che cofa folTero allora 
DoìuttiOf Benefcium, inve^irefjuftitia B.’^Petri, e altri limili nomi. 
Dignità , c forme di Governo de’tcmpi di mezzo. Bifogna con- 
frontare leSrorieco i documenti d’allora; altrimenti ci vuol’ al- 
tro, che dire: gl’Imperadori donarono, reftituirono, conferma- 
rono. 'Tanto è lungi, che gl’Imperadori per quello fi privalTero 
della loro Sovranità , e giurifdizione fopra gli Stati , ora polTedutì 
dalla Chiefa Romana , che il contrario mi fembra certo . E da gli 
efempj , che riferirò , potrà fondatamente dedurli , che in effetto i 
Sommi Pontefici governalTero una volta quegli Stati alla euifa de 
gli Efarchi , e de’ Vicarj Imperiali ; e ch’eglino aveano bilogno di 
I ; • . confermazione; e che gl’Imperadori poteano difporrc di que* 
medelimi Stati , e ne difpofero anche talora in favore altrui , ficco- 
me quegli, che erano Imperadori Romani, non di folo nome, ma 
. di fatti, e godevano l’effettiva autorità Imperiale antica fopra 
l’Italia !, benché concedelTero parte del governo , e dellagiurifdi- 
ziòne a i Romani Pontefici , e ad altri Duci, e Principi d'Italia . In 
effetto i Romani mutarono bensì Imperadore, ma non mutarono 
In (bm aiM. fuggezionc al medefimo. Bimani (così feri ve Alberico 
801. * Monaco dei Tre Fonti) qui aCoriFlantinopolitano jamdiuanimode~ 

feiver anty nmc accepta occafionis opportunitate, quia rmher excacato 
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Tmpti-atcre ConUaminofilìo fuo , eis Imperabat, uno omnium confenfu , 
Carolo I{e^i Jmperatorìas laudes acclamant , eumque per manus Lto- 
tiis Papi€ cor onant, Cafarem Auguslum appellam ; cioè diedero a 
lui ciò , che godeva prima l’Imperador d’Óricnte . 

In pruovadi che Carlo Magno, pochi giorni dopocflerc fta- 
to dichiarato Imperadore , tenne pubblica giuftizia in Roma cen- 
tra i facrileghi offenfoti di Papa Leone , come narra Adelmo, o fia 
Eginardo . Egli , e i fuoi Succeflbri mandavano fpelTo a Roma i 
Giudici Imperiali ad deliberandas litigiofas contentiones', e quelli 
alzavano T ribunale,pcr udire le caufe anche leggieri a nome dell’ 
Imperadore. Mi/fi Domini Imperatoris erano chiamati, ed era 
ampliflìma la loro podeftà ad jufiitias faciendasj exequendas , ad re- 
ità jttdicia determinanda , adoppreffiones populorumrelevandas &cc. 
ficcome fi raccoglie dal Du-Cange nel Gloflario Latino , e da’ Ca- 
pitolari dei Re Franchi, edaH’Epiftoic divarjPapi di que’ tem- 
pi, c dal P. Mabillonc Lib.g. de Pg Diplom.pag.^ 3 3. Tegano Sto- 
rico, parlando di Stefano IV. dice: Stepbanus ftatim pojìquam 
Pontijicatum fufeepit, jujjìt omnem populum Ppmanum fidelitatem 
cum Jur amento promittere Ludovico. Nell’Anno 815. elfendo fla- 
to riferito a Lodovico Pio , che molti Nobili Romani erano flati 
trucidati jufju Leonis III. Papa , egli mandò a Roma Bernardo Re 
d’Italia fuo nipote , ad cognofeendum quod mneiabatur . Bifognò , 
che il Papa mandaffe airimperadoreper tal cagione i fuoi Legati, 
i quali de bis y qua Domino fuo objiciebantur y per omnia Imperatori 
fatisfecerunt . Nel Supplemento della Storia di Paolo Diacono 
leggiamo, che Lotario prefo per compagno da Lodovico Pio fuo 
padre nell’Imperio, venne a Roma,e vi fu coronato, e che Pafeba- 
ìis quoque jipojìolicus potestatem yquam prifei Imperatores babuere , 
ei fuper populum Psmamm conce[Jtt, Dell’Anno fleffo avendo fa- 
puto rimperadore , che due Nobili del Clero Romano erano flati 
decollati , & boc eis ob boc contigifje , quod fe in omnibus fideliter erga 
partes Lotbarii juvenis Imperatoris agerent . E perchè correa vo- 
ce , che ciò foffe avvenuto vel jufju , vel conjìlio Pafebalis PontificìSy 
rimperadore mandò a Roma i fuoi Giudici, ePafcalcfccecono- 
fcerc la fua innocenza. Quello è narrato da Eginardo, dall’Au- 
tore della Vita di Lodovico Pio, c da altri Scrittori , c fa ben vede- 
re l'alto Dominio, e la piena giurifdizione de gl’Imperadori in 
Roma fleffa, non che nell’ Efarcato. 
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Così dell'Anno 844. fa fedeAnaftafio nella Vita di Sergio 
Secondo, che omnes Primates Pfimetnort/m fidelitatem Lothario 
magno Imperatori promiferunt . Nella Vita di Leone IV. attefta il 
medefimo Autore, chequeftoPapafuaccufato di alcuni fallì de- 
litti prclTo rimperador Lotario, quifi diccflcroi Romani in fegre- 
to : Franci tìihilnobis boni facimt, neque adjutorium prtebent ; fed 
magis qti£ nostra funt, tollunt . J^pare non advocamus Gra;cos , (5* 
Francorum Pfgem &Gentem de nc^roKr.GNO, tir* dominatione ex- 
peHimus? Fece fare Lotario un rigorofo giudizio e procelTo in 
Roma per claminare quella calunnia, la quale fu propolla dall' 
accufatorc colle feguenti parole: Gratianus babuit mecum confi- 
lium ^banc Pomanam terram de vestra tollerepoi£sr\Tn,&Gracis 
tradere. I Romani gridarono, ch'egli mentiva. Dell’alto c pie- 
no Dominio de gl’Impcradori fopra lo Stato, che ora fi chiama Ec- 
clefiaftico, refta anche un monumento nel Decreto di Graziano 
cap. g. Dilì. 1 o. Era (lato riferito a Lotario, che il fiiddetto Papa 
Leone non volelTe ofiervare le Leggi , e gli ordini Imperiali, che 
venivano di Francia; laonde egli ne dovette fcrivere rifentita- 
mente al Papa . Ma Leone giurò, che quella era una folenne men- 
zogna, così a lui feri vendo : De Capitulis , uel pr^ceptis Imperiati- 
bus FeftriSy Veftrorumque Pr<edecelJorum irrefragabiliter cuflodien- 
dis , conjervandis , quantum valuimus, 'valemus , Cbrijìo propi- 

no, Ùfnunc^ & inaeTjumconfervaturos modis omnibus profìtemur . 
Ft (t fortafje quilibet aliter vobis dixerit , vel diSiurus fuerit , ficiatis 
eum prò certo mendacem. Non ci vuole grande acutezza perinten- 
dere di qui , chi folTe allora il vero Padrone de gli Stati fuddetti . 
Così Leone III. accufato apprelTo l'Imperadore glifcrifle, come 
appare dal cap. 141. Nos fi incompetenter. 2. q. 7. del Decreto di 
Graziano : Nos fi incompetenter aliquid egimus , 0 “ in fubditis jufì<e 
legis tramitem non confervavimus , vestro , ac missorum vestrorum 
cuncla volumus emendare sudicio . Leggali il rollo . 

Oltre a ciò, per confentimento di rutti gli antichi Storici, 
fotto gl'Imperadori Carolingi il Sommo Pontefice eletto non lì 
potea confecrare , prima che a velTe giurata Fedeltà , coram Miffìs 
Jmperatoris , i quali Melfi , o vogliam dire Legati, e Giudici Impe- 
riali Canonico ritti, & confuetudine ab Imperatore diriguntur . Ana- 
Ilafio ne rapportagli efemp; nelle Vite di Leone IV. e di Benedet- 
to 111 . , e il Baluzio in varj luoghi, per tacere d'altri Scrittori . Co- 
sì an- 
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sì ancora vedemmo farfi al tempo de grimpcradori Greci . In ol- 
tre il Blanc in un Tuo Trattato porta varieMoncte battute inRo^ 
ma ne' tempi de’ Carolingi , nelle quali Ila il nome delTImpcrado- 
re vivente. Ma del Dominio alToIuto de’ Cefari Occidentali in 
Roma ftefla non fi può addurre un più infigne documento , quanto 
quel Diploma del Moniftero di Farfa, di cui fi vede un’cftratto ap- 
preflb il Duchefne,e ne’Capitolari del Baluzio . Giufeppe Vefeo- r, j. pig. 
vo , e Leone Conte Mi[fì Domni Hludovici Imperatoris dum rejide^ 
rentmjudUioRpmiC^ ad Jìngtilorumcaufas audiendas , & deliberau-, 
das , Ingoaldo Abate del fuddetto Monillcro retulit , quod Domni 
^driams , & Leo Pontifices per fonia invaflfent res ipfm Mona fie- 
ni, cche i Monachi aveano reclamato al tempo di Stefano , Paf- 
quale, ed Eugenio, ma fenza frutto . Afcoltate le parti , i Giudici 
deirimperadore decidono contra Gregorio IV. prefente , il quale 
dalla loro fentenza appella all’Imperadore. Seguì un tal fatto 
l’Anno XVI. dell' Imperio di Lodovico Pio , cioè dodici Anni do- 
po la famofa Donazione, che fi dice da lui fatta alla Chiefa Ro- 
mana . 

Ma e di quella Donazione, che diremo noi, giacché l’Autore 
di cotefta Lettera la fa tanto valere alla pag. i o. e altrove ? Pri- dovi*co'plo di'quai 
mieramente fecondo l’edizione delSigonio fi leggono ivi quelle peto, 
parole : Cfierum omnia fuperìus nominata ita ad noftram partem 
(poteftatem) per hoc nojlrte confìrmationis decretum rohoramus, ut in 
Nojlro , Noftrorumque Succefforum permaneant jure , principatu , at- 
que ditione. Secondariamente parmi di poter dire, ch’elTaècofa 
finta, efuppofitizia ; nè crederò d’elTere un temerario , da che dot- 
tilfimi Autori foftengono il medefimo , non dirò di quegli , che fo- 
no poco accetti a cotefta Corte, ma Cattolici, e Religiofi, fra’qua- 
li ultimamente il celebre Francifeano Antonio Pagi così ha fcrit- cùtit. jtmai. Ba- 
to : Donatio , qua a Gratiano dicitur faEla Ecclefia Fumana a Lu- r«». aà jitm. 817. 
dovicoPio, non minus commentitia, quam qua Conjlantino Magno 
affingitur , ut jam aliqui Viri eruditi viderunt , qui hoc tamen omnibus 
perjuadere nonpotuere . Della qual fentenza fi poflbno appreflb di 
lui vedere alcune pruovc, benché potelfe ballare ciò, che io finora 
ne ho detto. E pure quella è quella celebre Donazione, di cui 
fanno menzione tanti Papi, e Scrittori, e fpezialmentelvone nel 
fuo Decreto , e Graziano nel cap. Ego Ludovicus . Dijì. 75. , e che 
iPapi fi fecero confermare ne’ Secoli balli daalcunilmperadori. 

C z Llm- 
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L'Imperadore Carlo Calvo, dice cotefto Autore alla pag. ro. 
anch’egli confermò alla Chiefa Romana leDonaiioni antiche, 
per quel ebe fi vede dalla Lettera IX. di Giovanni ^ III. a Landolfo 
VefeovodiCapova. Le parole di quello Pontefice fono le feguen- 
ti; /{atum dudmus animi ejus (cioc diCarlo Imperadore) Deohi- 
fpirante, circa Ecclefìarum , pr^efertim Romana , qua caput e(l om^ 
nium, exaltationem , affeEìum patefacere ; omne fané jus poresìatis atu 
tiquitus attributum capitulariter renovans , inviolabili ter comeffit ■ 

babendum. Veramente non appare da quelle parole, fe fi trattalTe 
di Gius temporale j ma fe pure lì trattava d’elfo, dopo aver noi ve- 
duto, che cofa folle il Gius, e la podellà,che prima aveano i Roma- 
niPoQtefici fopra gli Stati alla lor cura commedìregli rollo s’inten- 
de, avere Carlo Calvo conceduta ad elfo Giovanni Vili, l’autori- 
tà di Vicario Imperiale. E che altro non avellerò i Papi, e che 
quella autorità non folleun Gius totalmente radicato nella Chie- 
fa Romana , fi raccoglie dal vedere , che il Papa ebbe bifogno di i 

nuova Conccllionc per efercitarlo . Comeffit babendum, fcrivc 
Giovannij e non dice, che quell’Imperadore l’abbia conceduto 
per debito, ma bensì per l’affetto, ch’egli portava alleChiefe, c 
fpezialmente alla Romana, Deoinfpirante . Sioflervinoinolcre 
le Epiftole dello ftcflbPapa Giovanni Vili. Dice nella z 3. a Cir- 
io Calvo, che alcuni affalfini aveano sfuggita la giullizia de i Melfi 
Imperiali , venuti a Roma . Si raccomanda , c he li faccia cercare , 
elimandiinefilio; quia fi ipfi impune jamvefhram fanbiionem di ffìu 
gerint; vel fi, qnod evenire non debet, totum Fejlrum Imperiumcoim 
quinabunt &LC. Ideoque morbus curandus , nenobisbac fufìinentibus 
minijleriummftrumexercerenonliceat. NeH'Epill. 3 i. aRichilde 
Augnila dimanda aiuti alllmperadore , e fcrive in quelli termini : 
Importune injtslite , ut amequam in ipfa urbe Rgmulea aliud perkulum \ 

provenia t , manum fua defenfionis exbibeat ,&banc terram , qua S ui 1 

Impera caput efl , ad libertatem reducat , ne quando dicant gentes , ubi 
efi Imperator illiusì Ma di quello Pontefice torneremo a ragionar 
più a ballo . 

Comacc^ioin Dalle quali cole già credo provato , che l’alto Dominio, c la 

icrè de 'caroli^ giurifdizione principale de gli Stati, oggidì chiamati Ecclefialli- 
ncirAnaoSo^. ci,eraprellogl’lmperadori. E ciò lervirà ancora a farconofee- 

re , come fia vero ciò, che leggo in cotella Lettera al Cap. VII. I 

cioè, che /■ Greci negli .Anni di Crifio 8oj?. tentarono di levar Cornac- 

cbio 
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cbio allaCbìefa , Anxi 'dovea dirfi, che tcnrarono di levarlo all* 

Imperadore; c ciò tanto più èmanifefto, quanto è certo, che i 
Greci guerreggiavano allora non contra i Papi , ma centra i Fran- 
chi ; e non i Papi, ma Pippino Re d’Italia, c figliuolo di Carlo Ma- 
gno, teneva prelìdio in Comacchio. Ecco le parole d’Eginardo : 

Chjjis Conjiantinopoli mìfja , primo <id Delmatiam , deinde ^ metiam 
appulfa eji . Cumque ibi byemaret , pars ejusComiaclum Infulamàc- 
cel/ity iommifjoque putito c ontra praifidittm, quod in ea di f polirmi eratj 
'viEìa , atque fugata in Venetiam recefjit . Ùux autem , qui clajfiprtc- 
erat , cum de pace inter Francos , (y Gracos conjìituenda apud Pippi- 
num Itali, e Fegem agere moliretur &c. E quello paflb può anche 
farci conietturare, che Corwrtffò/ofoflTe più tofto parte del Regno 
d’Italia, che Città dell’Efarcato. XI. 

Dà principio l’Autotc alCap.X. con dirci, ebe mancata la imperadori Tc- 
[cbiatta de' Carolingi, tentarono alcuni de gt ImperadoriTedefcbi in 
tempt^ cb erano tra] portati da JtniJtre mprejjiont contra t ò ommt roit- »ioienia contro 
tepei , di poffare i termini del Feame it Italia , e et opprimere la S. Sede alla S. Sede. 
con diminuire t autorità Pontifìcia fulle medefìme Città . Ma non ftt 
ciò conjiderato, ebe per una violenta . Poche , ma buone pennellate, 
che ci fanno vedere un bel ritratto degrimperadoriTedefchi. 

Ma s'cgli è vero, com’è verilTimo, che gl’Imperadori Carolingi 
palTavano i termini del Reame d’Italia, c comandavano con piena 
autorità in Roma ftefia, e chiamavano in giudizio per liti, ed accu- 
li: temporali anche il Pontefice medefimo : perchè mai cotefto 
Autore ha riferbata a iTedefchi foli una taccia, che egualmente 
conveniva a i Cefari Carolingi? La verità però fi è, che tanto 
quelli, come quegl’ Imperadori, non commifero violenza alcuna 
con fare da Padroni , e da Sovrani neH’Efarcato j perciocché tutti 
erano Imperadori di fatti, c non di nome folo? nè altra autorità 
avevano i Sommi Pontefici fopra quegli Stati , le non quella che di 
mano in mano andavano loro concedendo, o confermando gli 
Augnili, comealoro Vicarj. Il non cotìMente, ebe per una via- 
Unga l’efercizio dellaSovranità temporale mantenuta dagl’Ina- 
peradoriTedefehi in Italia, viene folamente dall* elTere troppo 

pieno delle idee delle cofe prefenti ; cd io torno a dire , che per 

giudicar meglio de’ vecchi tempi, converrebbe purgarfi meglio 
da i fantafim de gli ultimi tempi. Per altro io avrei volentieri 
configliato cotefto Scrittore di npn voler mettere in campo , che 

gl’Im- 

/ 
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grimperadori Tedefchi tentarono di dìmimìrc l’ autorità Pontìfì. 
eia fulle wedeftme Città, affinchc non venide voglia ad alcuno di 
cercare, fe altri abbiano tentato di diminuire, o abbiano diminui- 
ta di fatto, l’autorità Imperiale fulle Città medefime, 

XII. Seguita a dire, che per dare un apparente colore digiufUria a que- 

ViuSìdOtt^T fuppofta violenza, fu necejjarioricorrere all’ impoflure col cercar 

cbiQìnau , * di far credere , che Leone Vili, aveffe ceduto ad Ottone il Grande tutto 

tiòrbe Cariote Pippino aveano accorda to alla Chic fa. .Alberto Kran- 
ne recita la Bolla ; ma quejìa è una fraude non molto antica, e il pri- 
mo ritrovatore efja fu T eoderico di Ntem, che toccò il Secolo XV. in- 
nangt al qual tempo niuno ebbe notizia di una cofa di tanta importan- 
za . Può ben’ edere , che Teoderico di Niem , Segretario d’alcuni 
Papi , fia ftato primoritrovatore dieffa Bolla ; ma non fu già inven- 
tore di quella opinione, mentre fi leggono quefte parole nella 
Cronaca MS. cTAndrea Dandolo, il qual vide un Secolo prima di 
quel Teoderico : Leo OBavus in Concilio tradidit Ottoni , ejufque 
òuccefjoribus Italicum Bfgnum &c. & Donationes faFtasaJuflinia- 
no, Ariperto, Pipino , ò* Carolo EcclejU Bimana in B^gno italico, de 
confenfu Cardinalium , Cleri ,& Populi Bomani, Ottoni remifìt . Lo 
fteflb fi legge nella Storia intitolata Magnum Cbronicnn Belgìcum , 
il cui Autore cita per teftimonio di quella opinione Bernardo Sto- 
rico antecedente. Per altro non avea Ottone il Grande bifogno 
alcuno di quella Bolla, nè della cedionc Pontificia, elfendo egli 
vero Imperadore, e avendo perconfeguenza fopra lo Stato, oggi- 
dì chiamato Ecclefiaftico, tutto il Gius, e rauto-ntà, e il Dominio, 
che vi ebbero gli antecedenti Imperadori. Nè io vorrei dire, che 
forfè qualche poco amorevole a gl’ Imperadori fingede quella 
Bolla , per far’ apparire , che Ottone avedè più torto dall’ altrui li- 
beralità, che dal Gius innato ed antico de gl’Imperadori , la facol- 
tà di fignoreggiare inquefta parte d’Italia. Ma dirò bene, ch’egli 
vifignoreggiò} e che alcuno, avendo ne’tempifulfeguenticiòof- 
fervato, s’immaginò, che da una celTionc Pontificia foife venuto 
quello, che era folamente un’efercizio naturale dell’ imperiale 
autorità, per quelloperò che riguarda il temporale Dominio . 

XIII. Egli è cofa cer tiffima,(cxìvc coxtl\.o Aurate. nelCap.Xl.eXII. 

Imperadori So- che i Papi hanno fempre avuto il Dominio fovr ano di quelle Città, e 
chto ancb^n?tll ^<^>”tttamente di Comacebio. Noi afpcttiamo una pruova di que- 
pi di gi9viQQi ftacq/dcerrj^wfljC di querto/fw/ve, poiché il contrario s’è veduto 
vili. * ^ finora. 





finora . Ne apporta' egli due. La prima fi c l’EpiftòlaCLXVII. 
di Giovanni Vili, fcritta l’Anno 879. e diretta a BerengarioConte 
€ Duca del Friuli^ ove il prega d’afllftcre a Stefano Vefeo vo di Co- 
macchio , acciocché poteffe con ficurezza mantenere il governo 
del Ducato di Comacchio: ut ipfius curam Ducatusrethieret fecu- 
rus. Almeno non dia braccio a’ Comacchiefi , affinchè efso Ponte-^ 
ficecolle fue forge pofsacaffigar gli come Bjbelli alla Sede ^poflolica: 
ut abcjue illorum impedimento (cioè delle genti di Berengario) no- 
bisillos (cioè i Comacchiefi) liceat JecundumnoJlrampoJfibilitaterrt 
caligare velati Bebelles , & inobedientes riofira ^poflolicie jujjìoni , ne 
eenfum , quem bis annis tranfaBìs duobus exinde perdidimus , ér* iflius 
anni perdamus . Soggiunge pofeia cotefto Autore : Tefìimonian- 
ga piò illujhre circa la Jovranità della S ede jipoftolica non fi potea de- 
Jtderare . Il Papa avea appoggiato il governo di Comacchio al Vefeo- 
vo di efsa Citta: chiede foccorjo al Duca di Friuli per caJìigareiCo- 
macebiefi, a i quali dà il titolo di Bjbelli^e difubbidienti alta Sede jipo- 
fiolica per non averle voluto pagare il cenfo dovuto . A chi afpettava 
pure di veder provato, che i Sommi Pontefici con tale Sovranità, e 
indipendenza poireddTero Comacchio , che gl’ Imperadori più 
non vi aveffero o pretendelTerogiurifdizionelopra, nonbafterà 
quefto efempio. Anzi nè pure fembrerà loro una pruovad’alcu- 
na Sovranità, fapendofi,che non c’è Feudetario per minimo che fia 
del S. R, Imperio , il quale non poteffe dire altrettanto in un cafo 
fimile a quello di Giovanni Vili. Oltre a ciò , onde appare egli, 
che il Papa più torto, e non l'Imperadore, averte dato il governo di 
Comacchio al Vefeovo di quella Città ? E per conto del cenfo , 
noi fappiamo, che laChiefa Romana ne aveva de gli Allodiali 
per tutta l’Italia, e fuori ancora d'Italia, e in tanti luoghi, dove 
non avea Sovranità veruna. Nè fi può fare gran capitale fulla 
parola Bfbellis , elTendo congiunta anch’ clTa con jipoBolica juffio- 
ni, e non fignificandoeffa perneccrtltà ribellione di Stato , e malfi- 
mamente in que' tempi , ne’ quali il folo Imperadore era Sovrano 
di Comacchio. In quanto a me non veggio, che altro fuoni qui, 
fe non l’efiere difubbidicnte a i comandamenti del Sommo Ponte- 
fice . Chi non ubbidilTe al Sommo Pontefice , il quale comandalTc 
ad alcuno di pagare le Decime dovute a qualche Chiefa, cortui fa- 
rebbe chiamato Bfbellis, & inobediens ^pojlolica juffioni. Altri- 
menti fc fi voleiTero prendere tutte le parole in rigore,! avrebbe 

potuto 
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potuto cotcfto Autore far divenire lo ftelTo Berengario Suddito, e 
VaffallodellaChiefa Romana, dicendo il Papa nella ftcflTa Lette-^ 
ra : nobis intimando mandaflis , quod erga S. Sedem ^poftolicam , Ó* 
Mjhram paternitatem cioè Berengario ) in omnibus devoti , (y 

ebedientes efse deberetis . Per intendere dunque bene il tenore dell' 
allegata Lettera di Giovanni Vili., fa di mcfticri confrontarla 
coir altre , nelle quali fi difeorre di cofe appartenenti al Politico, 
e difappadìonatamente confìderare , fé gi’Imperadori avclTero 
trasferito tutto il loro Gius ne i Papi ; e allora apparirà , che non 
fi dee far tanto fondamento fu quella Lettera . 

XIV. Seguita a dire cotcfto Autore nel Cap.XIL che la tefìimonian^ 

Autoriti tem- •:(a di Giovanni Vili, refìa maggiormente autenticata da un fatto infi^ 
«”te*mpi d'i Carlo narrato dal Doge Jindrea Dandolo nella Cronaca dif^enexia, c 
CairequalMe. poi trafcritto nelle Storie del Sabcllico, edelMarcello. llDoge 
Giovanni Participazio l’Anno 88 1. Baduariumfratrem fuum Ao- 
mam delegare propofuit , ut ajoanne Papa Comitatum comacu obti- 
nere pofjet . J^od Marinus loci Comes prafeiens , bunc in crure vul- 
neratum in itinere cepit , cogens eum , ut prometterei non petere Coma- 
cium, Nella copia MS., ch’io ho del Dandolo, fi legge petere 
emetidami ma quello poco importa. Aggiunge cotefto Autore, 
che nella Cronaca Vaticana in vece delle fuddette parole fi leggo- 
no quefte altre : Comaclenfem Comitatum ex Ppmani Fontipcis 
lARGiTATE acquifere cupiens . Ma quando fia vero , che Giovanni 
Vili, avefle l’autorità di dare la Contea, o il Ducato diComac- 
chio da governare ad alcuno : quindi non fegue già, ch’egli, e non 
rimperadore, folTe il Sovrano Padrone di quella Città. Ballava 
ch’egli foflefolamente Efarco, e Vicario deH’Imperadore, per po- 
ter mandare de i Governatori, e Rettori nelle Città alla cura di lui 
commeflc . Griroperadori sì per ragione della lor lontananza, si 
per onorare maggiormente anche intalguifalaSede di S. Pietro, 
onorata daCrifto con tanti privilegi, concedevano a i Sommi 
Pontefici il governo temporale, eia cura de’ loro Stati in Italia. 
Lo ftcflb Giovanni Vili, fcrive ad Antonio Vefeovo, e al fuddetto 
Berengario, cheCarlomanno aveva a lui data la cura del Regno 
d’Italia : C arolomaunus gloriojus Pcx fuis regalihus literis, & mtffo- 
rumnosirorum vtrbo f nofiro Prcejulatui pio menti s affèBu commijtty 
ut tios curam bujus Italici Pegni baberemus. E nella Lettera 2 8 a. 
fcrive, che non era meno di Carlo Calvo Imperadore ilRegno, 

ove 
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ove era detenuta Angclb’erga Augufta,che fi fofle il Regno di Ro-‘ 
ma : Narri fìcut illud B^egnum , in quo nunc ì!la fub cuflodiamanet ^ 

Ejus ejl , ita & isìud . E Carlo il Groflb , Imperadore dopo il Cal- 
vo , anch’ egli facea da Sovrano neirEfarcato , come fi legge nella 
Lettera 277. del medefimo Giovanni Vllb Óltre a ciò liolTervi, 
come nella Lettera si. a Lamberto attefta, che i Romani Fidelità^ 
rem Augu^iakm 0 “ mente cujìodimt, & opere Deo adjuvante perfi- 
cium. Leggali il rcfto, e fi notino l’Epift. 50. la 217. la 252. la 
J.69. efpeiialmcntcla 5 ip. cpiù d'efia anche la 2pj. ovefi feor- 
gerà, che Giovanni Vili, cercava recìpere jujìitias coram Legato 
Jmperatoris in Fentapoli , & in urbe Fano. lonon lafinirci'giam- 
mai , fe volellì rapportare tutto . Ma non pollo tacere , che non è 
già indizio di Sovranità l’aver potuto mettere de i Duci , e Conti a 
governare le Città appoggiate alla cura del Romano Pontefice; 

Ciò folamente veniva da un' autorità Vicariale; malfimamente le 
è vero , che altro non follerò in qu.e tempi le Contee , i Marcbefati , e 
Ducati^ che prefetture , ed ufìcj temporanei , come fcrive cotefto Au- 
tore alla pag. 38. Ora quello fi pruova chiaro dalla Coftituzione 
pubblicata in Roma l’Anno 824. da Lotario Impcradore,cheè ri- 
ferita dal Cardinale Deusdedit, dalBaroniOj dairOlfteniO j e da 
altri, cultimamentedal Pagi. Ivi fi leggono quelle parole: Fo- Crit.B»aKadytmQ 
lumus etiam , ut Mi[Jì conjiituantur a Donmo ...Lpofìolko , àf a nobis , 
qui annuatim nobis rcnuncient , qualiter fm%uli Puces , &Judices ju- 
flitiam populo faciant, quomodo nostra Confiitutio fervetur Dt~ 
cernimus itaque , ut primim omnes clamores , qui negligentìa Ducurrty 
autjudicum fuerint , ad notitiam Domni ^Apo^iolkì referantur, ut 
Jiatim aut ipjè per fuos nuncios eofdem emendare faciat , aut nobis no- 
tificet , ut Legatione a nobis direBa emendentuY . Più di fotto fi lèg- 
gono quelle altre : Flacuit etiam Nobis, ut cunBi Puces, Ù" Judices, 

Jive alii,quicfteris prieejje debent, in nostram prtefentìam, dum Bornie 
jumus , conveniant ,• volumus enim & ntmerum , & nomina fcìre , Ò* ' 

jingulis de minifìerio (ibi credito admonitionem facere . Se quelle co- ' 

fc non pruovino , che gl’ Imperadori erano in quel fecolo i Sovra- 
ni; eche i Papi allora aveano folamente un’ autorità, comedi E- 
farchi , o Vicarj ; e che il mandare de i Duci , e Conti a governare 
le Città, non era clfctto d’alcuna Sovranità de’Romani Pontefici : 
il giudicherà oramai VS. lllullrifs. Aggiunge il fuddetto P. Pagi 
quelle altre parole tratte dall’Autore della Vita di Lodovico Pio : 

D Cer- 
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Cercava il mentovato Impcrador Lotario in Roma, quare tantte- 
querela adversùs RflmanorumPontìficeSyJudiceJque fonarent . Rf- 
pertwn e fi, qtiod quormidam Pontifìium velignorantia , vel de fidi a , 
fid&Judicnm cecca, & inexplebili cupiditateimltorum pradiainju- 
fie fueriut confifeata . Ideoqtu reddendo qua injufìe erant fublata , 
Lotbarius magnar» populo Rgmano creavit latitiam . Statutum 
etiam juxtaantiquummorem, ut ex Intere Imperatojus mitterentur, 
quijudiciariamexercentes poteftatem , jujlitiam omni popolo face- 
rent, & tempore quo vijum foret Impbkatoki, aqua lance penderent. 
£ da che ho citato il Pagi, non lafcerò di rapportare alcune fue 
parole , nelle quali tratta del noftro medefimo punto . AM'Anno 
8 7 5 . feri ve egli così ; Summos Pontifices fupremum Urbis, & Exar- 
ebatus Rfivcnnat. Dominitm in Imperatores contulifje , tot fparjìm 
rationibus comprobavi,ut tantum fuperfit demonflrare ,Carolum Cai- 
•vum buie jurinon renunciafjè, E apprelTo il pruova . 

Noniftaròpoi a cercare, per qual line cotello Autore ven- 
gadicendo, vederli dal fatto poco fa narrato, che Cowdcnb/owon 
J Diamente ne‘ tempi moderni , ma ancora negli antichi , fu di molta ge- 
Icffia a i Feneziani confinanti . Baderà ben ricordare , che non do- 
vettero già i Signori Veneziani credere di danneggiare laChiefa 
Romana, quando per 1 * affare fuddetto di Marino Conte di Co- 
macchio , il Doge loro con un' armata portatofì a quella Città , la 
prefe, &dimijjis ibi fuo nomine Judicibus , Fenetiasrediit , come 
narra il Dandolo. Parimente dell'Anno ^22. fu prefoComac- 
cbio da i fuddetti, con obbligare quel popolo ad ubbidire alla Re- 
pubblica. DuxFenetiarum contraComaclenfes , qui Fenetos cepe- 
rant , exercitum movit, & Urbem capit,atque igne confumpfit , oppida- 
nofque plurimos occidit , & reliquos captivos ducit , & poHea relaxa- 
•vit juramento fuo,/ua jubditionis ,fuijque perpetuo (Atemperare juf- 
Jtonibus. 

Allapag. 12. ci fa fapere loScrittore della Lettera , che il 
fuddetto Berengario , acclamato ebe fu Imperadore, e coronato da 
Giovanni X. nell’anno ^ 1 6 . confermò alla Sede ^poflolica il Donù- 
nio delle jue Città , ficcarne attefla il coetaneo Autore del fuo Panegiri- 
co, pubblicato da Adriano Fate fio, con quelli verfi : 

fed foBafìlentia tandem, 

LeBitat Augufii conce ffos munerepagos, 

Preefulis objèquio graMus flans leBor in altis, 

Cafare 


by Gl: )gll’ 


X 

f. 

'(■ 

4 

(• 


» 


^7 

C tifare quo norint otmies data mmera . Pricdo 
Ulterius paueat facras fìbi fv.mere terras . 

Notift, aggiunge ancora, come il Poeta dà il titolo di facre alle T erre, 
e Città della Cbiefa , dicendo , che niuno ardijca d’ufurparle . S’uno 
volclTe negare , che qui fi parli di Donazione di Citrà , c di Provin- 
cie , e fófteneffe , che folamente fi dee intendere una Donazione di 
Foderi, di Manli, diCenfi delleProvincie, delle quali cofe in que’ 
tempi frequeutemente fi iacea dono alleChicfe: non farebbe sì 
facile il provare il contrario, perchè la parola Pagos dice ben po- 
co » e Berengario fece altri doni al popolo, e alle Chiefe di Roma, 
e ad altre d’Italia. Oltre a ciò, fe va intelb 'di Città, e Provincie: 

• perchè dice il Poeta Augufli concefjos munert pagos ? Se quelle 
Terre gi.à erano de’ Papi : non potea chiamarli dono dell’ Impc- 
radorc quella concelfione, nè fi dovea dire data munera . Comun- 
que ciò fia, noi Tappiamo, che Berengario fu Imperadore, cioè eb- 
be quella giurifdizione , e quel Dominio in Italia , che a veano go- 
duto i Tuoi AntecelTori . E per tale il riconobbero nel Panegirico 
medefimo i Romani, gridando nella fua coronazione : 

l^aleat tucs aurea princeps, 

Poma diUyÌMPiKWMque gravi fub ponderi prefsum 
Erigat , & fuprra (iernat virtute rebelles. 

E perciò io truovo in uno Strumento fatto Temporibus Domni Coluain.Vttcjr: 
Joamiis Summi Pontificis &c. & Imper. Domno Berengario pììfji~ 
njo&c. che l’Arcivefcovo di Ravenna cot^arfodavantiaólde- 
rico, Vvilperto,Egirurfo,c Lanfranco Taffi & Miffi Domni Impe- 
ratoris , chiede giutlizia, perchè gli uomini di Malia Fifcaglia noti 
voleano fervife , nè ubbidire alla Chiefa di Ravenna . I Giudici 
Imperiali, uditele parli, danno la fentenza in favore del Raven- 
nate . Medefimamente riferifee il Rolli un Concilio tenute in Ra- 
vennaalla prefenza del Papa, e di Lamberto Imperadore, ove fi 
fiabilifce quello decreto ; Si quis Ppmanus , cujufcunque fit ordinis, 

Jive de Clero, Jtve deSenatu, adnoilram hnperatoriammajeflatem 
venire voluerir , aut necefjitate compulfus nofìrum auxilium implora- 
i'it , nemo ei impedimentum affèrat, Ó* liceat Imperatori aut per fe , aut 
per Legatos fuos caujam ejus cognofeere . J^i fecus fecerit , ab Jmpe~ 
ratore puniatur. E fi conferma quivi Tanticorito, che la confe- 
crazione dcl.Romano Pontefice non fi polla fare , fe non prafenti- 
bus Legatis Imper ialibus : il qual rito durò ancora fino alle dilTen- 
' D 2 fiotti 
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lioni del Sacerdozio, e deirimpcrio, comcpttiova ilBaluzioncl 
Tom. 3. Mifcellan. pag. 45)0. Per teftimonio del medefimo Rolli 
Berengario 11 . circa l’Annopjo. Fsgmm una cum Adelberto fìlin 
ìtliir , illique titulum Ritvennatis Dominatus peculi arem adjungir . E 
in fatti qucfto Adalberto Re d’Italia comandava a i Comacchielì, 
come a’fuoi popoli; imperoccheper relazione del Biondo: Co- ' " 
maclen/ium navigio, quodilU baudquaquam tenue babebant , fretus^ - 
mare latrociniis tenebat infeftum . Id cum Veneti diutius pati nec poj- 
fent, tiecvellenty oppidum primo impetu eaptum , Ò’naves fìmulCo- 
maclenfium incenderunt . Nè voglio lafciare di accennar qui le pa- 
role d’un Diploma riferito dal fuddetto Prifeiano, copia del quale 
fi vede, ed una autenticata l’Anno r 130. fi trovava nell’Archivio ’ 
della Chiefa di Cervia. Quefto è il Terzo Teftamento di Alme- 
rico o Amelrico Marchefe, fatto a’ tempi di Agapito Papa, e di 
Ugone, e Lottario Re d’Italia circa l’Anno P47. Riconofee quivi 
Almerico per cofa propria il Territorio, ofia il Contado di Co- 
macchio , dicendo : Alias autemresnoflras , qu(C in Nofìro T erri- 
torioComaclobaberevifì fumuSy Ò'omnes Infulas Maris Adriatici y 
ad Monaflerium S. Apnllinarìs relinquimus . 

' VengoalCap. XIII. della Lettera, ove l’Autore Icrive: Ec- 
co quanto mi è accaduto di ofservare intorno all’origine y e alla conti- 
ntiagione del dominio temporale della Sede Apoflolica /opra la. Cittàdi 
ComaccbìOy Libero , Pieno y e Sovrano dall’Anno 755. all’anno 88 r. 

Ma fe quefto fia vero, e come fia vero, fi potrà conofccre da quan- 
to ancor’ io ho finquì oflcrvato . Dal qual tempo ingiìty feguita egli 
adire, non mancano fondamenti ye ragioni ycbe provano la medefimà 

fovranita . Le ragioni fono , perchè tutte le paftate Donazioni fu- 
rono confermate da Ottone il Grande l’Annoptfa. con cfpreffa- 
mcntcnominarviCow<ic/«»j. Gregorio V. l’Ann05)97. efercitòla 
fovrana fua autorità inComacebio fìefjo y conferendone la S ignoria a 
G erberto Arcivefeovo di Ravenna , gratuita Largii ate cum omnibus 
inibi pertinentibus , Arrigo IL il Santo nell’Anno 1014. confermò 
le Donazioni, e vi zfpxcÌ{tComaclum. Ottone IV. l’Anno 1201. 
giurò di difendere i Patriraonj della Chiefa , e fpecificatamentc 
l’Efarcato . Federigo li. dell’Anno 1213. rinovò il naedefimo 
giuramento . 

Non difpiaccia a VS.Illuftrifs. ch’io torni a ripetere, che 
oonbafta dire, chegrimperadori o donarono, oconfermaronb 

leDo- 
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le Donaz ioni . Bifogna anche moftrare , che Gius portaflfero que- 
gli Atri al Sommo Pontefice, e fe erano contratti irrevocabili, c 
non più bifognofi di conferma , e fegrimpcradori fuflcgucnti era- 
no ciclufi dall’ efercitarvi più l’alto Dominio, nonché dal poter- 
ne più difporre in favore altrui. Andrò ioa Iwonconto notando 
alcune memorie, dalle quali potrà coftarc, che gl’Imperadori 
continuarono ad eflere Padroni, e ad efercitarc la loro Sovranità 
fopra gli Stati medefimi . E primieramente avendo gl’ Imperado- 
ri confermate le Donazioni antiche nella guifa che furono , già in- 
tendiamo qual dovelfe anche allora efiere l’autorità del Sommo 
Pontefice, e quella dell’Imperadorc fopra le Città donate, giacche 
per l’addietro abbiamo chiaramente provato quella eflere (fata 
Vicariale , e fubordinata , e quefta 5 >ovrana,e principale . Secon- 
dariamente anche nelle ftefle copie, che reffano ( io non cerco fe 
in tutto ficure ) lì vede che grimperadorì Ottone I. e Arrigo IL lì 
riferbano la Sovranità . òaha in omnibus potestate nofim , po- 
iìerorumejHe NoHrorum . E in ambedue fi legge cfpreflb il Gius di 
mandare! Melfi , o fieno i Giudici , a far le caufe , i quali anche an- 
nuatimNobisremncìarevaleant y qualiter fmgttli Duces y ac Judices 
f apulo juSUtiamfaciant . , 

Óra dico di più, che gl’ Impcradorifeguirono nondimeno a 
difporre delle Città dell’Efarcato, come dicofa loropropria , e vi 
efercifarono una particol^r Signoria . Davanti ad Ottone I. deli’ 
Anno P70. fi tiene in Ferrara un’ afiemblea di Vefeovi , e di Signo- 
ri Italiani; edEccicone fuoMefib decide alcune liti di Beni tem- 
porali, pretefi dal Contado di Ferrara, in favore dell’Arcivefcovo 
di Ravenna. Nell’Anno pyz. il fuddetto Arcivefeovo con altK 
Vefeovi, Duchi, e Conti , per una lite d’altri Beni tiene una grande 
afiemblea a Marzaglia , ove fono accennate le Inveftiture d'Otto- 
ne, e fi dice, che la Chiefa di Parma avea reclamato ante pr^fentìam 
Jmperatoris . Intorno pofeia ad Ottone IL fi ha da oficrvarc , eh’ 
egli foggiornava fpefib in Ravenna, come in Città fua, eCittà,che 
era Dote , per quanto fcrive il Roffi , delC Imperadrice Adelaide fui 
Madre . . Che grande autorità poi efercitafie in Roma ftefla Otto- 
ne I. fuo paure, è noto dalle Storie. E il Sigonio attelf a , che in 
quel ten>po Fontifex I{avennamque y Ò* ditiones nliquas 

tenebat auEìoritate magis , quam Imperio , quòd Cwitates Pontifteemy 
ut J{^tpubUc-e PrimtpeWy Rfgem vero jUtj umrmm dominum intueren- 
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tur , atqut ti tributa, ohfequìacfue prxhermt . Veggafi anche Ottone 
Frifingenfencllib. a.dcGeft.Frider.I. Imp.Cap. iz. 

Ma , dice cotefto Scrittore , che Gregorio V. dell’Anno P 97 . 
conferì la Signoria di Comacchio a Gerberto Arcivefeovo di Ra- 
venna ex gratuita Largitale , fegno di fovrana autorità. Io qui 
avrei bifogno d’eflere illuminato fopra alcune diflìcultà, che mi 
occorrono intorno a quel Diploma rapportato dairUghelli, e 
dal Rolli. Dice il Papa: Ex gratuita largitate nojìra , pofl mor- 
tem j4deleidije Imperatricis ^ugujìa , Donamus tibi , tuxque EcclcfU 
diflribìum Ea'vennat. Urbis , ripamintegram, monetam, 
wnnesportas Civitatis 8cc. Donamus etiam tibi, tu£que Ecc!e(i\e jan~ 
fide Comaclenfem Comitatum ,poJlmortem Adeleidx Imperatricis , ut 
tu , tuaque fanEia Ecclejìa, tuique successores , illum cum omnibus ini- 
bi pertinentibus , LIBERE teneant, &ordinent mpERPETuuM&c. Gli 
dona anche la Cittàdi Cefena, ed altri Beni . Quando fi voglia fo- 
ftcnere per legittimo, e non fuppofto, nè alterato quefto Diplo- 
ma, vede VS. llluftrifs. ritrovai fi qui un Donamus rotondo, e un 
Dono fatto a quell'Arcivefcovo, e a tutti i fuoi Succefjori, e in per- 
petuo , e fenza alcuna riferva di Dominio . Ma come dunque fi va 
pretendendo, che da lì innanzicontinuafle il Dominio della S. Se- 
de fopra Comacchio, goduto pofeia, e dominato per tanto tempo 
da gli Arcivefeovi ? Come potè la S. Sede prendere dipoi , e rite- 
nere per fe una cofa donata in perpetuo aH altri ? Bifognerà dun- 
que, che le Donazioni di que’ tempi foflero una fola concelfionc di 
governo , che non facea perdere la Sovranità al donante , quando 
Tavea; nè gli togliea la facoltà di difporrealtrimenti col tempo 
del medefimo dono. Di più, perchè folamcntc dopo la morte 
deirimperadrice Adelaide dona ilPonreficeComaccliioaH'Arci- 
vefeovo? L’aveva pure Ottone il Grande, fecondo che dicono , 
del ptfi. donato o confermato al Papa; o il Papa anche prima 
n’era, per quanto vogliono, vero, alToluto, e indipendente Padro- 
ne. L’Imperadricc, donna fanta , come fi riteneva ella quel Do- 
minio ? Forfè l’avca avuto in Feudo dal Sommo Pontefice , come 
con troppa facilità immaginò un’Apologifta Pontificio nella Rif- 
pofta Latina al Fiftrettodelle Ragioni di C a fa d’Efie? 

O pure ci farebbe dubbio, che quello Diploma folle un do- 
cumento finto, o almeno alterato? Pcrme nefofpettofortc. In 
que’ 'tempi non fi troverà, cheiSommiPonteficidonaflerodclle 
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Città ad altri, c in perpetuo . E come un dono di tanto rilievo fi 
potè fare Tenra menzione, e licenza dell’ Impcradore, il quale era 
padrone diretto di quelle Città ? Come fenza permiffione di A- 
delaide>a cui apparteneva Comacchio , e che mancò di vita l’An- 
no ppp. cioè due anni dopo a quello Diploma? Come vicii detto 
quivi : prtteeptum de Kfgietìji hpifcopatu , cum omnibus fìbi adjaceti- 
Siis , a venerabili Ottone ^uguflo , tibi , tu<eque Ecckfìx attributum , 
confirmarms , flabilimus ? Non era forfè prima il Vefeovato di 
Reggio fotto alla Metropoli di Ravenna? E come l’ Impcradore 
Ottone gliefa veva egli conceduto ? Io perciò non mi fiderei mol- 
to della fincerità di quello documento, e piò rollo inclinerei a cre- 
dere, che avendo alcuno olfervato, come da li innanzi per qual- 
che tempo,gli Arcivefeovi Ravennati goderono Comacchio : lli- 
mò di poter' attribuire a Gregorio V. la concellìone di quel go- 
verno, quando con più ragione fi dee dire, che l’Impcradorefu 
quello, che gli concedette Comacchio. A buon conto s'è vedu- 
to , che Adelaide Imperadrice era per l’addictro Padrona di quel- 
la Città, e anche di Ra venna ; c probabilmente ella fu, che diede 
a gli Arcivefeovi quello Stato; e Gregorio V. altro non fece che 
confentire alla concellìone Imperiale . Si può anche aggiungere 
per un fogno del Dominio d’Adelaide Imperadrice in Comacchio 
un'altro Diploma riferito nel Bollario Cadìnefe, c dalPucinclIi 
nella Cromea della Badia Fiorentina pag. i8. ma con varj errori. 
In clTo dona ella al Monillcro di S.Sal vatore di Pavia Monafterium 
conJìruEìum in loco , qui dicitur Pompata , & omnia , qux in Comaclio 
funty qua intra C ajbrumjunt y qua vel extra cernuntur&cc. Ù'omncs 
Salinas &c. Ma ( che che fia di quello Diploma } io tanto più mi 
confermo nell' opinione, che dal folo Impcradore la Chiefa di 
Ravenna avelfe allora Comacchio, ed altre Città dell’ Efarcato, 
quanto più ritruovo continuato fopra rEfarcatomedefimo l’Im- 
periale Dominio, c veggio da lì innanzi gli Arcivefeovi di Ra- 
venna Feudetarii Imperiali, e invclliti di Comacchio da gl’Im- 
peradori . 

Merita eh’ io qui ne faccia menzione , quell’ Editto promul- 
gato dal fuddetto Impcradore Ottone III. nell’ Anno pp8. c indi- 
rizzato al Senato Bimano, e a tutti gli Arcivefeovi , Vefeovi , .Aba- 
ti , Adarcbefiy Conti , e Giudici dell’ Italia . Proibifee egli a i Vefeo- 
vi ed Abati r alienare lePolTelfioni delle loro Chiefo; quia^ dice 
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egli , (ìiitui- Ecclejutrum Dei an tmìlntur , no^lrat^ue Imperìalis Maje- ’ 

Jiay non mhius patìtur detrimeutum , dum sukditi Nobis debita non ; 
poffnnt exhibare objeqnia. Più d’ogni altro però merita d’cflcre 
confiderata quella Coftituzione, chedcll' Anno fteflbppp. ilme- * 
defimo Ottone III. fece, ed è la Donazione di varj Stati alla Chiefa 
Romana. La rapporta il Goldafto nel Tom.l. delle Coftit.Impcr. 
pag.226'. Quivi rimperadore tratta come cofe finte, c fupporte la I 
Donazione di Coftantino, e quella di Carlo,che dal Goldallo vien 
creduta quella di Carlo Calvo, mentovata in cotefta Lettera alla 
pag. Io. E perciò foggiunge: Spretis ergo commentitiis préteeptiSy 
kS" iìmginariis jeriptis , ex noflra liber alitate S. Ferro dotiamus , qm 
nojìra jtint ;non fibi , quiefua foit ,'vcluti nofira conferhms . Equin- j 
diconcede al Papa otto foIiContadi, cioè Fi/aurmm, Fanutrty 
S oiogalliam, ^nconam , Fofsambrtm , Callium , Hejìtm , ’Ùf AkJ{- . 

mitìn. Circa la verità di quello Atto , io lafccrò difputare ad altri, ' 

contentandomi folo di dire,che non è "ià ignoto a mc,quanto con- ! 

tra d’ dio Diploma ha fcritto ilPagi nella Critica Baroniana; ma 
che era bensì ignoto al Pagi , come un tal monumento non altron- 
de è a noi venuto, che dallo llelfo Archivio fegrcto del Vaticano; 
perciocché avendo Benedetto XII. dell’Anno i^3p. fatto regi- 
ftrarc tutti i Privilegi della S.Scdc,confervati/«-^rfò/a 7 V 7 'òf- 

fra gli altri fu regirtrato ancor quello, che 
ivi fi trovava ( c probabilmente vi fi cruova tutta via ) come occor- 
rendo fi proverà. E forfè per quello il Cardinale Baronio (limò 
meglio di non farne motto nè in bene, nè in male. Quantunque 
pofeiaio nonfappia, fe coll’ Originale del Vaticano s’accordi in 
tutto la copia del Goldallo , fo nulladimeno , che anche in quello 
vengono donate folamente le otto fuddette Città alla S. Sede . In 
confermazione di che aggiungo , che per quanto attellaDitmaro 
nel Lib. IV. dell’Iftoria, quello Impcradorc andava dell' Anno j 

I oo i.vifitando Tlmpcrio Romano, c giunto a Roma,gli furono re- 
fe infidie da que’ Cittadini, laonde ebbe a dire, che oMNEsrf^/owfr, 
qtue FQHtamSyàr Lougobardos rejpidebaut , su.t domin ationi fideliter 
svflDiTAs ( Jifima folum excepta ) babebat . Del medefimo Anno egli 
con un Tuo Privilegio, che fi legge nell’ Archivio Vaticano, e fu 
Tm X c n(l pubblicatodall’ Ughelli nel Tom. II. dcH’ItaliaSacra ,e dal Mar- 
m.x, onl.j*, ,jg| Bollario Callìncfc, donavit fauBx F.a'vennati F.ccìefu« 

omnia piatita , & diflrichif , & bannum de ornai tara S. ^poUinaris 
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&de crmiìbus Epìjccpatìbtts i fiz'eCcmltatibus y de quibus pracepta 
babentur in fanBa Rnverinate Ecclejia . In oltre leva la Badia del- 
la Pompofa dalla fuggerione de gli Arcivefcpvi di Ravenna , e di 
qualunque altra perlona, facendola fuggetta aifoli Imperadori, 
ut /(egalts fit , nulli Dominantium perfonarum fubjeSla : tutti argo- 
menti non folodellaSovranitàlmperiale, ma di unDominiodiC 
poticofopra rJEfarcato, fenza che redi maniera di credere, che 
allora i Pontefici avelTero ivi giurifdizionc, e Dominio precifo. 
Nè leggiamo , che i Papi fi lagnaffero di quefto; nèS. Romoaldo 
fece mai fare penitenza ad Ottone, perchè egli aveffe ufurpati i 
fuoiBeni alla Chiefa Romana. 

Già ci ha fatto fa pere cotefto Scrittore, che Arrigo II. il San- 
to, Succeflbred'Ottone , confermò dell’Anno io 14. le Donazioni 
alla Sede Apoftolica, con efprimere in efia confermazione (la 
quale fi truova, ma fenza la data ) l'Efarcato Ravennate, e Cornac^ 
cbio . Ma che tali Atti , per quello che riguarda l’Efarcato , fode- 
ro più todo doni di pompa , che di fatti , fi può tofto argeunentare 
dall’eferciziodi piena giurifdizione modrato dal medefimo Arri- 
go nelle Città dello deÌTo Efarcato . Imperocché non folamente 
il vede ch’egli donò, e difpofe delle cofed’efla Provincia, come 
appare da alcuni fuoi Atti ; ma fi fa ancora , che l'Arcivefcovo di 
Ravenna era Signore di quelle Città ; e quel che è più, Tlmpcrado- 
re medefimo ne diede a lui l’inveditura colle formalità di quc’tem- 
pi. Girolamo Rodi rapporta ildocumentoanticoall’Anno 1017. 
ove fi legge, che Pellegrinus Mi[Jus Henricilmp. 0 ‘ 7 'atboComes 
iter» Mi[}ui Imp. fono mandati a Ravenna a decidere litesy & alter~ 
cationesy eun’Ufiziale dell’Imperadore allaprefenza di tutta la 
Nobiltà apprebtndens in manibus illorum ycioè de i Legati Imperia- 
li ’virgam , & mi fit eam in manibus fuprajeripto Hamaldo grafia Dei 
f I tiBiJJimo , coangelico jirebiepifeopo , Ò* investi vir ipfum , & Ec- 
ilefiam Rcivennatem ex parte HENRia Jmp. de ormi Fifeo , ó* </e omni 

publha re Faiennate , (tve ripiC , aut porta de Comi tatù Bo^ 

nsmienfe , Ccmitatu Cornelienfe , ó* Comitatu paventino, (S" Comi- 

tatù (y Ccmitatu Ficoclenjeycumomni Fijciy&publicis eorum 

Comitatibus Sic. Se il Diploma non fofie dato corrofo dal tempo, 
avreiTimo forfè trovato ancora fra quedi Contadi quello di Co- 
macebio , perchè allora gli Arcivefeovi il godevano, e governava- 
no in vigore delle Imperiali Inveftiture. Ora fi contenti cotedo 

E Scritto- 
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fatta da Arrigo M. 
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Scrittore, ch'io gli reftituifca alcune fue parole, che leggo alla 
pag. S 9 - Io farcì (jui una dimanda : feCarlo Magnorejiitu) T Efarca- 
tOy e confeguentcmente ComaccbioallaCbiefa: fé Lodovico Fio nell’ 
Jlnno 817. confermando quanto avea fatto Pippino , e Carlo , efpref- 
Je nominatamente Ccmaclum: efe Arrigo II. fece lo fteflb: come poi 
qttejlo medejimo ^irrigo II. invejl'i di Comaccbio t Arcìvefcovo di Ra- 
venna ì lo lafcerò ch'egli rifponda, c intanto dirò, che l’Atto fud- 
dctto d’ Arrigo li. fervirà a confermare ciò, che fi è detto di fopra, 
cioè, che non da Gregorio V. , ma dall’Imperadore dovette elìere 
dato Comacchio con altre Città all’ Arcivefeovo di Ravenna , 
giacché rimperadore feguiva ad inveftirnelo. Ma feun Principe 
si Santo , come Arrigo Secondo , fa una tale azione , bifogna bene, 
eh’ ella fbffe lecita E s’ egli , fenza far cafo della confermazio- 
ne, che dicono già fatta tre Anni prima alla S.Sede, vuole, che 
l'Arcivefcovo riconofea quei Dominii dall’lnveftitura Imperiale, 
alla guifa appunto, che facevano tanti altri Vefeovi fuori dello 
Stato, oggidì chiamato Ecclefiaftico: bifogna ben dire, che le 
Donazioni di que’ tempi folTero una cofa molto diverfa nella fo- 
ftanza da quelle de’ noftri tempi . E fe ad altre Chiefegl’lmpera- 
dori dipoi o non concedettero più , o levarono qualche Contado , 
dopo le Donazioni, o Inveftiture fattene loro (del che non man- 
cano efempj): noi non dovremo già maravigliarci, chelevalTero 
anche qualche porzione all’Efarcato,poichè egualmente una vol- 
ta efercitavano la loro giurifdizione fopra i Contadi dell’ Efarca- 
tOjche fopra quei della Lombardia,e d’altre Provincie . Ma a pro- 
pofito di Arrigo II. ricorderò, che a lui fu dedicata da uno Scritto- 
re di que’ tempi la Vita di S. Matilde Rcina di Germania , ftampa- 
ta da i PP. Enfchenio , e Papebrochio . Quivi narra l’Autore , che 
Ottone il Grande figliuolo d’effa Matilde fuchiamato a Roma 
^ Pr<efule ^pofiolicet Sedis , utgìoriam Imperialis C orante perciperet, 
O’romanispr^sset, Aggìanq,CyChcOttontCoronam accepitmu- 
nereCbrìfti y Ò* roTVSPOPVLVSROMMiOKvufe fpontesvhjvown ipfius 
DOMiNATUi, & sm folvebant TRJtvr A y Ò'poji illum Cìeteris suis po- 
STERIS . 

XX. Dopo Arrigo II. confervò, e mife in opera il fuo Gius Impe- 

Eferci*io_dcilaS<> fopra le fuddctte Città dell’ Efarcato , Corrado I. fuo Succef. 
da*có^rado T.'Ar- Nell’Anno Terzo del fuo Imperio da un Diploma del Roili 
rgoiii. e Arrigo appare, che in Ravenna ftavano, e decidevano kliti^ndreas 
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Jipìnànì Judex Imperìì, & Gerardus Imperatorìusjudex ; c Alef- 
fandro CbuotiradiCét/àris Miffus nel loj o.tenne preffo a Bologna 
un' aflemblea di Vefeovi , e Principi , c quivi diede alcune fenten- 
zc. Nell’ Anno 1054. Corrado ftcflbconcede aGebeardo Arci- 
vefeovo Ravennate l’Inveftituradel Contado di Faenza, impe- 
riali LARGiTioNE . Noti VS. IlluHriilìma quelle parole , ma più le 
feguenti : Comitatnm Favenrimm cum omni diftriEiu fuo , & ì-ega^ 
li placito , &jitdicio , otnnibufque publicis fmBionibus , angariis , red- 
hibitionibus , teloneis , fodris , ripatids , aquis &c. hactenus juri 
REGIO legali ter attinentibus,SanB£ I{avennati Ecclefi<e offerimus , Ó* 
a NOSTRO jURE, Ù’ DOMINIO, iti ejus jus perpetuunty Pominitmqut 
tramfundirms &CC. Si può ancora offervare, che nelle Donazioni, 
antecedentemente fatte, ( per quanto pretende cotello Scrittore ) 
alla S.Sede , noi troviamo Napoli , Capava , ed altre Città del Re<» 
gno detto ora di Napoli , e il Ducato di Benevento . E pure Arri- 
go 111 . nell’Anno 1047. per atteftato di Ermanno Storico, fece 
colà da Padrone . Bpma egreffus , nonnulla Caftella sibi B.^I’^Uctniia 
cepit; Provincias illas, prout videbatur, difpofuit; Duces Nord- ' 
mannis , qui in illis partibus commorantur , confiituit . Pofeia gafti- 
ga i Beneventani , che s’erano a Lui ribellati. Leone Oftienfe all' chron.c«IJinMb,i^ 
AnnoftelTo racconta , che Arrigo andò a Capava diede auel 
Principato a Pandolfo . Oltre a ciò Dragoni ^pulite, (y Baìnuìpbo 
^verfdt C omnibus , omnem , quam tunc tenebant , ditionem imperiali 
AucTORiTATE fìrmavit. Il medellmo Imperadore confermò anco- 
ra a i Normanni Beneventanam regionem sua auctoritate . Pollia- 
mo anche raccogliere dal Lib. V. d’ Aimoino , o Ila del fuo Conti- 
nuatore, e dalle Cronache di Reginone, edà altri Storici, che fin 
da’ tempi di Carlo Magno per alcuni Secoli Benevento ^ eSpoleti 
ebbero i fuoi propr; Duchi , e quelli erano fottopolli all’ Impera- 
dore, c gli pagavano tributo, fenza veruna dipendenza dalla Sede 
Apollolica ; fegno , che le Donazioni non ebbero nè fempre , nè 
in tutto , l’efecuzionc , che colli fi pretende , nè s’intendevano fat- 
te rifpettoalla Sovranità , e in pregiudizio del Gius Imperiale . 

Ma ritornandoal propofito deH'Efarcato,io truovo nell’An- 
no lojj. che Ugone Legato deirimperadore decide varie liti di 
Beni temporali in una alTemblea di Vefeovi, e Nobili della Roma- 
gna , giudicando in favore delI’Arcivefcovo di Ravenna . L’ Im- 
peradore Arrigo IV. anch’egli dell’Anno 1063. ( ficcomc appare 
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XXI. 

Diffenfìoni fra 
il Sacerdozio» e 
r Imperio lotto 
Arrigo IV. eAr* 

rig* V. 


I 

I 
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Ì<S 

da un Diploma riferito dall’ Ughclli , e cavato dalI’Archmo Va- 
ticano) concede all’Arcivefcovo di Ravenna varie Città, e Con- 
tadi deH’Efarcato , e fra gli altri Comitatum Comaclbnsem, come | 
pure omnem potejiatem in omnibus intra & extra Civitatem j 

natem , fìcut Nofiri yintecejjores Rsges & Imperatorbs Constitue- [ 
RCKT. Ma io fon giunto col ragionamento a que’tempi faftidiofì, | 
ne’quali fi fvcgliaronosifierecontrovcrficfrailSaccrdoiio , el* 1 
Imperio, c avvennero tanti Scifmi , e guerre pur troppo deplora- 
bili, che eccettuatane qualche tregua durarono tanto tempo, feon- 
volgendo tutta la Germania , ma più la mifera Italia. Nè alla 
mia infudìcienza conviene , c molto meno conviene a quella fom- ! 

ma riverenza, ch'ioprofeifoallaSantaChiefaRomana , di voler 
qui giudicare , le mai eccedelTeroiSommi Pontefici io quelle fca- i 

brolo congiunture , e fe in tutto avelfe torto l’Imperio , e in tutta 
ragione la Chiefa fuddetta , per quello che s'afjpetta alle liti de’ 

Beni, e Gius temporali. Sanno gli Eruditi ciò, che fopra tali ma- 
terie fta ferino. A me balla benedopo lecofefinquìolTervate) | 
di poter chiedere ; ove èmaifinoaque’tempi quelp/eno,/W/pfO- 1 
^ente , e continuato Dowrn/o de’Sommi Pontefici , che vien pretelb 
in cotefta Lettera , fopra l'Efarcato , c fopra altre Città , che fi di- ' 

cono donate loro dagrimperadori? EglièmanifeftoaU’incon- ' 
tro , che quelle Donazioni non ebbero la forza , c durevolezza , 

DC portarono feco l’autorità, chccoftìfifuppone; ccbegflmpe- 
radori continuarono ad efercitare in cotefti paefi la loro giurifdi- 
zione , e tnaflìmamente , e in forma particolare fopra l’Efa reato , e 
fopra Comacchio. 

Pofeìa dirò , che anche molto più da lì innanzi vi efercitaro- 
noqucfto loro Dominio, nè pcrmifero, finché ebbero forze, che 
la Chiefa Romana vi fignorcggialfe. Puòeffcre, che fembralTc a 
quegli Augufti , che i Pallori della detta Chiefa fi folTero abufati 
del dono centra i donanti. Può elTere, che non fi giudicalTero 
obbligati di rilafciare a lei quegli Stati , fu i quali s’erano gli ante- 
cedenti Augulli riferbata , e aveanofemprecfercicata laCefarea 
Sovranità, e una dipinta giurifdizione ; giacché parca loro, che 
ì Sommi Pontefici volelTero levare all’Imperio non folo la Sovra- 
nità medelìma fopra l’Efarcato, ma ancora altri Gius antichi pof- 
feduti da gl’lmperadori precedenti. Probabilmente contavano 
elfi Ai'gulU ciò , c ancora certi palfi fòrti , che facea contra di loro 

qual- 
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qualche zelante Pontefice , come tanti delitti , e di quc’defitti, che 
fanno decadere dal Vicariato, odal Feudo, e che ad altri Eccle- 
fiatici colarono la perdita de gli Stati già lorodairimperiale 
munificenza conceduti. Tentò veramente Pafchale II. l'Anno 


li 1 1. di comporre sì gran lite , con promettere ad Arrigo V. di or 4 echin. Àppend. 
fargli rilafciarc tutte le Regalie, che aveano gli Ecclcfiaftici,cioè, 

Crvitatts, Ditcatus y Marchiai , ComitatMt &c, purché Tlmpera- 
dorecedclTe alia pretenfione delle Inveftiturc. fi glielo fcrilTe lo 
ftelTo Pontefice dal Concilio Latcranefe, dicendo: Til/iò' I{egnd 
Rf galla illadimittendapricepfjms , qux l{egmm manifefieptrtine- 
baili ttmpvre Caroli Ludovici , Ottonis &c. adducendo di ciò una 
forte ragione , comune a tutti i tempi , e atuttiglificclefiafiici; 

Oportet enim Epifeopos ftcularibus curii expeditot curam fuorum 
agere populorum . Ma niuno effetto ebbe , o potè avere un tale di- 
fegno, e continuò la dilfenfione, in guifa che altri Iraperadori cre- 
dettero di dover confervare , o ridare airiraperio , tutto quello, 


che potevano ottenere colla forza dell’armi . XXII 

In efifetto Federigo L appena giunco in Italia, citò gli Eccle- co^icìnuizionc 
fiaftici,chegodeanoStatidcli’Imperio,avenireariconorcerelui sorraniti 
per diretto Padrone di Quelle Terre; e fra gli altri noi Tappiamo, coSiicchio Sfótto 
che gli Ambafeiadori di Ravenna furonoariconofcerlopcrSo- Federigo i.> Arri- 
vrano , e che l'Arcivcfcovo di quella Città , come Feudetario Im- S'* vr. ■ Ottone 
ptriale , fu a giurargli fedeltà . Era qucirimperadorc tuttavia 
amico de'Sommi Pontefici , e pure diede l’Efarcato di Ravenna 
in governo ad Anfclmo Arcivefeovo nuovo di quella Città nell' 

Anno 1154. Circa idem tempui , ( cosìferive Ottone Frifingefe 
nel Libro ÙeGeìi. Frider. I. Imp. lib. z.cap.io.) jinfelmui Ha- 
mtlburgenfìi Epifeopui aGrdciareverfui , ./freirV- 

pifcòpatum per Cleri , & Pepali eleBionemfimul&ejufdemPtiOviti- 
ciJtÈxhKCHKTVMy laboriifuimagnificamrecompenfaihnem, apRiìi- 
ciPE accepit . NelTAnno pofeia 1 160, a Guido Arcivefeovo Ra- 
.vennate diede rinveftitura di molti Contadi , e fpezialmente con- 


cedette in Feudo Comitanm comaclensem, & àiftriBum Fflvennat, ygbd, lul. toc, 
exceptii illìi quorum Miffui noSìer y qui ineadem 

C tvitate manere conjuevity in Feudo a nobii babere dignopitur . V e- 
ro è , che Federigo giuftamente pentito dello Scifma deplorabile 
mantenuto per molti Anni nella Chiefa di Dio , fece pace in Vene- 
zia col Sommo Pontefice Aleflandro IIL TAxino iiy/o ma egli 

non^- 
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nondimeno continuò a ritcncrccomcprima le Città della Roma- 
quali cTìComaccbio ) come Città Imperiali. Nella ce- 
lebre Pace di Coftanza fatta deirAnno 1183. polTono fapcrc rut- 
ti i Legifti , che quell’ Imperadore riguardò anche Ferrara , ed al- 
tre Città della Romagna , come paefe riferbato a ll’Imperio . Ma 
più prccifamente dichiarò egli quefto fuoGius nella Pace fatta 
Momm. dell'Anno 1 1 8 5. co i Milanefi . Sidjuvabmt Nos ( dice egli nello 

^•*°^** Strumento riferito dal Puricelli) &I{egem Henricum Filium No^ 
Prum mamtenere Imperium in Lombardia, Marchia , Ó* romaniol a, 
& (pedali ter T erram quondam ComittjJ'a Matildis . Si quas edam 
poljeffìones , juftidas , jura, &radones in pr<ediSlis T erris , fciUcet 
Lombardia , Marchia, & rom aniola , & nominadm de T erra quon~ 
dam Comidffa; Madldis amiferimus , adjuvabunt iVor bona pde recu* 
per are . 

Arrigo VI. fuo figliuolo con un Diploma, di cui parleremo 
più a ballo, dato dell’Anno 11511. riconobbe anch’egli Ferrara 
per Città Imperiale. E dell’Anno 1 195. ( per atteftazione del 
RoflTi ) cfercitò la fua giurifdizionc Imperiale fopra altre Città 
della Romagna , concedendo, c confermando molte Terre all’Ar- 
civefeovo Ravennate con ifpecificarc ancora , ch’effo Arcivefeo- 
vo era Feudetario Imperiale. Nella fteffa maniera operò Ottone 
IV. Imperadore , uno de gli Antenati della Serenifs. Cafa di Brun- 
fuic; imperocché quantunque aveiTeproraeffo dell’Anno 1201. 
di difendere i Patrimonii della Chiefa Romana, tuttavia avendo 
oflèrvato, che fopra la Romagna, e perciò fopra Comacchio,rim- 
pcrio aveva , e riteneva un’antico Diritto particolare : nell’ Anno 
1205). cioè appena dopo dfere flato coronato in Roma, diede 
rinvefiitura di molti Contadi di quella Provincia ad Ubaldo Ar- 
civefeovo di Ravenna, come a FeudetarioCe fareo, concedendogli 
l’altre Terre Corw/fdmm comaclensem salvo jure imperii, alla 
* prefenzadi AzzoMarchefed’Efte. Succedette Federigo II. Im- 
peradore . Dice cotefto Scrittore, ch’egli rinovò dell’Anno 1213. 
il giuramento per tutti gli Stati della Chiefa , e peri Efarcato . Ma 
certo è, ch’egli dell’Anno 1 220. eflendo venuto in Italia per pren- 
dere la Corona Romana, ed eflendo tuttavia amico del Sommo 
Pontefice, fu riconofeiuto per diretto Padrone della Romagna da 
que’ Popoli, e nominatamente da Simeone Arcivefeovo di Raven- 
na , al quale diede rinvellitura , cavanti, e dopo alla fua Corona- 
zione, 


Di 
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zioncjdi tutti i Contadi, che allora godeva la Chicfa Ravennate. 

Coll'autorità dipoi dello fteflb Imperadore , ilVefcovo di Spira 
Cancelliere deirimpcrio conftituì Ugolino di Giuliano da Parma 
per Conte, eGovernadore di tuttala Rpmagna. Ma Icdinenlìoni 
nate fra i Sommi Pontefici, e Federigo II. e le fazioni de’ Guelfi, 
e de’ Ghibellini, fconcertarono di nuovo tutta l’Italia; cercan- 
do si quelli, come quelli di foftenere colla forza le loro preten- 
fioni; e occupando gli uni a gli altri i Gius, e i Dominii: di ma- 
niera che alcune Città divennero libere, altre perdettero la liber- 
tà primiera ; e fe alcune feguirono il partito de’Pontefici, altre ab- 
bracciarono, o foftennero quello dell’Imperadore, dandofene an- 
cora molte con dedizione volontaria ad alcuni Principi d’Italia , a 
fined’elfere difefe da i loro nemici, e perciò efentandofi dal rico- 
nofeere l’autorità di chi prima ne era, o fe ne diceva Padrone. 

Ma già abbiamo provato, che fino a quel tempo gl'Imperadori 
tennero faldo il loro Dominio nella Romagna, e nominatamente 
inComacchio, il che quanto s’accordi cotiemtX Dominio indipen- 
dente, afjoluto, e continuato di Dieci Secoli della Sede ^pofìolica Jo- 
pra Comacebio , che fi legge in cotefta Lettera , VS. Illullrifs. l'avrà 
conofeiutofenza molta fatica. Certo, s' io amaflì di adoperare 
concetti affai fpiritofi, potrei qui con più ragione ufar le parole di 
cotefto Scrittore alla pae.qa, e dire: Ecco minata la ilrepitofa 
macchina de’ mille anni , alla quale jlanno appoggiate le pretenfioni 
mane [opra Comacebio ; ma io mi contenterò di accennare quel 
tanto , che truovo fcritto , e di toccarlo fenza grande animofità di 
Figure, perchè la Verità non ha bifogno di puntelli, eVS.lllu- 
ilnfs.la difcernerà agevolmente nella lemplicità delle mie parole. 

Si diffonde l'Autore di cotefta Lettera nel Cap. XIV. e ne’ fei ^ ^ ^ ^ - . 

feguenti , a moftrare , che Ridolfo L Imperadore , gloriofo Ante- p® iVco*òceffio^ 
nato deH’Auguftifs. Cafa d’ Auftria , confermò alla S. Sede tutte le fatte da Ridolfo i. 
Donazioni antecedenti in cinque diverfe volte, cioè nell’Anno alla s, Sede. 
i274.,nel 1275., nel 1278., enei 1275»., e che la confermazio- 
ne di Ridolfo venne ratificata da gli Elettori di quel tempo . Ma 
primieramente VS. Illuftrifs. avrà offervato, che il Papa fi fece 
confermare la Donazione di Lodovico Pio (benché cofa tenuta 
per fuppofirizia da uomini eruditi) e quelle d’Ottone I. ed'Arri- 
go II. Avendo noi pertanto già veduto, chequegl’Impcradorifi 
riferbarono l’alto Dominio lopra gli Stati della Chiefa, dovette 

per 
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per confeguenta fare lo fteflb anche Ridolfo I., e do dovrà fotto- 

intcnderfi ne’ Diplomi Tuoi. Secondariamente, fé gli antichi Im- 
peradori non olUnti le antecedenti Donarioni efercitarono la 
ior giurifdirione fopra l’Efarcato ,e ne diedera, l’Inveftitura ad al- 
tri ; perciocché le Donazioni di que’ tempi non erano mica nè di 
quella foftanza,nc di quella forza, che viene corti pretefa : adun- 
que non farà da rtupirfi , che anche dopo la Donazione di Ridol- 
fo 1 . accaddfe lo lidio. E in fatti, benché queirimperadoreavef- 
fe ne gli Anni 1274. e 1275. confermati alla Chiefa Romana i 
fuoi Privilegi con cfprimere in dTi anche TEfarcato , tuttavia quel 
Principe , detto religicjljftmo in cotella Lettera , feguitò fenza fcru- 
polo veruno a fignoreggiare la ftefla Romagna, come Provincia 
di fpeziale diritto de’ fuoi Prcceflbri. Perciò deH’Anno iiys. 
mandò in Italia fecondo Teferapio dc’Cefari un certo Ridolfo a 
mantenerne in pofleflb il S.R. Imperio. Si chiamava quefto Ri- 
dolfo Itnperidlis ^uU Camellarius , & Legatus , & Vicarim Gene~ 
ralis Promani Imperli in Lombardia , Marchia T ervixina, Patriar-> 
ebatu ^qnitejenfi, & ROMANDioLA , come appare da un fuoDiploma 
j. g . . dato in Ferrara, in cui dello rtdfoAnno I27<S’. conferma molti 
** Feudi,chcpo(IedcvalaCafad’Eftc«oOT/nf £>ow/«r/(e^^/.f,<y 5 ’<j£ri 
Impera, ad Obizo Marchefe d’Efte , e Signor d i Ferra ra . Efcrcitò 
egli la giurifdizionc Cefarea anche fopra le Città di Bologna , 
Faenza, Ravenna, Rimini, Forli,edaltrc,{ìccomeacteftail Rinal- 
^Mai.tul.adMu. di, non ellorquendo , ma ricevendo il giuramento di fedeltà al 
S.R. Imperio da que’ Popoli. E voleva lo ftertbimperador Ri- 
dolfo difeenderein Italia adrepetendarevocandacjuejura Imperii; 
ma non potè efequire il fuo difegno , e fu anche diftratto l’animo 
fuo dal prenderli un tale incomodo . 

Terzo fi ha da ortervare , che ne’ tempi di Ridolfo I. Comac- 
chio, ed altre Città della Romagna , anzi la rtelTa Romagna,p3lTa- 
vano per cofe diftinte dall’ Efarcato di Ravenna . Giordano nel- 
le fue Storie feri ve , che ab hoc Kpdulpho Nicolaus Papa III. requifì- 
•vit, ut Rcmandiolamrefignaret, & Exarebatum Ravenn^e , quiaCo- 
mitatu d/fliriguebatur &c. Aggiunge, che Exarebatus Raventhe 
erat Principatus fuperjex Ciunates RomandioU , qux a Comitatu 
difìhiguehatur . E alcuni Principi dell’Imperio nella Lettera ^ che 
dice il Rinaldi fcritta da loro in confermazione del Privilegio Im- 
periale , dillir girono anch’ elfi Ferrariam, Comadum, Adriam &c. 
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dair Efarcato dì H.a'vema . II che ho ftimato bene di ricordare, 
affinchè , quando fi ode nelle antiche Memorie l’Efarcato, non fi 
crcdcfTe, che per neceffità Tempre vi folTecomprcfoCoraacchio. 

Quarto, fi potrebbe fare qualche rifleffione fopra le parole del 
Platina nella Vita di Niccolò III. Ma io mi contenterò di rappor- 
tare le fole parole di Giovanni Villani Storico di que' tempi, po- 
tendofi quindi raccogliere rimpreffionc , che fece allora nel cuore 
de gl’italiani la conceffione fatta dall* Imperadore Ridolfo al fud- 
detto Niccolò IIL Sono quelle le fue parole . Il detto Papa fece isìor. Fhr. Hb, 7, 
fri'vilegiareallaChìefa la Contea di Ppmagtia , e laCittà di Bologna 
a Bjdolfo de’ Bimani , per cagione che era caduto in amenda della 

proweffa, cb’avea fatta a Papa Gregorio di pafjare in Italia per forni- 
re il paffaggio d’Oltremare. Nèquejia datione di pi'ivilegiare alla 
Cbieja la Contea di Bpmagna, e la Città di Bologna, ne potea, ne 
DOVE A fare di ragione, intra le altre cagioni, pmbè il detto Bjdolfo 
non era pervenuto alla heneditione Imperiale . Ma quello , ebe Cberici 
prendono , tardi fanno rendere . In effetto gli fteflì Papi , che in que’ 
tempi pretendevano, non effere ben valide le cofe fatte da gflra- 
peradori , finché non erano coronati in Roma , fecero prometterli 
dal medefimo Ridolfo l. eh’ egli coronato che foffe ratificherebbe 
nello fpazio d’orto giorni il Privilegio fuddetto . Ma quell’Impe- 
radore non ricevette altrimenti la Corona Imperiale, perchè mai 
non difeefe in Italia . Comunque però paffaffe quella faccenda , e 
qualunque fia quella Confermazione , che fi dice fatta da i Princi- 
pi Elettori (fopra che vi farebbe molto da dire) io fupplirò a tut- 
to con ricordare a VS.lllullrifs. , che non ebbe effetto la concefi 
fionelmperialc di Ridolfo I. perlaCittà diComacchioj percioc-- 
chè inforfero altre diffenfioni fra i Pontefici ,c gl’Imperadori, che 
di nuovo turbarono tutti iTrattati antecedenti j e dall’altra parte 
Comacchiopafsòncl Gius, e poffeffo d’altre perfone, dalle quali 
noi riebbe, nè pretefe la Sede Apoftolica per alcune centinaia 
d’anni, c le quali poi Tempre il riconobbero dal folo S. R. Imperio. ^ ^ , 

Scrive nel Cap. XXL l’Autore di cotefta Lettera , che I Iinpe- 
radore Alberto I. imitando la pietà di Bjdolfo fuo padre, confermò 
ancb’ egli i privilegi di Lodovico Pio, e d'Ottotie il Grande nell’anno imperiali fatte al* 
1303. Lo llcffofk'cro Arrigo Vll.nel 15 lo.cCarloIV.nel 1347 * J,*,^***^* R»nia- 
e in due altri Anni , c Sigifmondo nel 143 j. e Federigo III. l’Anno 
J45 a. Dalle quali amplijjime conferme , dice egli , rimafe cajjato, e 
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rivocato del tutto qualunque atto , che il Bavaro aveffe fatto per lo nU 
nany in odio della Ghie fa . E lo fteflb Lodovico il Bavaro nell' An- 
no 1 544, ritrattò egli medeftmo ogni coja inConciftoro pubblico col 
megj;o d" una folennifftma jimbafceria . Porterebbe qui Targomcn- 
to , ch'io facdfi qualche offervazione fopra i tempi , e fopra le av- 
venture tanto dell’ Imperadore Alberto Primo, e d’Arrigo Setti- 
mo , quanto di Lodovico il Bavaro , mailìmamente udendo io non 
Lenza qualche maraviglia , checolU fi voglia far valere una certa 
fua ritrattazione . Ma è tale e tanta la riverenza da me profefiata 
alla S. Sede, la cui gloria non lafcerà mai d’efièrmi cara, non ofian- 
te l'obbligazione che ho d’entrare ora in tali faftidiofe materie, 
ch'io ben volentieri mi efento dal fuggerire altro a VS.llluftrifs. 
intorno a que’si fconcertati tempi . Così a vefle fatto ancora cote- 
fto Scrittore, nè fofletrafcorlbfenza nece/Iìtà in tanti avvenimenti 
lontani : che in tal guifa avrebbe efentato me dalla ncceflicà di rifi 
pendergli, e di ritoccare certe delicate materie, lequali nè erano 
di utilità per lui, nè fono di genio mio. (!^i pertanto a me balla 
di dire, che tutte le accennate conferme reftarono ineffettuate per 
quel che s’afpetta a Comacch io,e che gl’Impcradori fe ne ritenne- 
ro il Gius, e il PolTelToancheda lì innanzi, lìccome proverò, dopo 
aver rifpofto a due altre chiamate di cotefto Scrittore. 

Dice egli , che tutte quelle ricognizioni fi cullodifcono negli 
^cbivj Pontifici , e fi veggono interamente inf rrite negli Annali Ec- 
clefiajlici; e la ferie loro fu accennata in una Scrittura delContelori 
fefjanta anni addietro jlampata cantra le pretenftoni della Sereni fisima 
Cafa d’EJie, la quale fenga aver mai comunicato al mondo , «on dicogli 
originali, ma ne anche le copie de’ fuoi Diplomi, cercava di dare a dive- 
dere, che Comacebio non apoartenefje alla Sede Apofiolica , ma ad efja , 
come Feudo Imperiale, difunito dal Ducato di Ferrara : il che fi mo- 
Jlrò allora efjere in fujjiftente con le fuddette conferme de gl Imperadori 
T edefebi , e perché la Cbìeja fempre ne avea dijpojlo , come di co fa pro- 
pria . Se la S. Sede ha i fuoi Diplomi , anche la Serenifs. Cafa d’E- 
lle hai fuoi proprjj e per fare che ciò non fia, altro ci vuole che il 
folo defiderarlo . Gli ha, dico, la Serenifs. Cafa d’Elle ; e con que- 
lla differenza da quei della Sede Apollolica per conto di Coraac- 
chio: che le Donazioni fatte alla Chiefa Romana nonebberoef- 
fettoj e le Invelliture Imperiali date a gli Ellenfi l’ebbero, aven- 
do iMarchefi d’Elle pacificamente polfcdutoComacchio per cen- 
tinaia 


■tinaia d'anni Tenta riconofcerc per quel FcudoaltroSupcriorc, 
che gli Augufti prò tempore. Se poi la Camera Apoftolica abbia 
moftrato mai, chcComacchio non era Feudo Imperiale, e che 
quella Citti era unita al Ducato di Ferrara: l'abbiamo in parte 
veduto, e meglio fi vedrà andando innanzi. Abuoncontogià 
può intendere VS.Illuftrifs., quanto fia lontana dal vero quella 
propofizione: che laCbiefa sempre aveadifpoflo di Comacebio^ co- 
me di cofa propria . Un' occhiata fopra tutti i Secoli da me finora 
feorfi, fa anzi rimirare il contrario , cioè , che gl’Imperadori 
SEMPRE ne a veano difpofto , come di cofa propria . E così fecero 
anche infino a' tempi prefenti , come proverò, non elTendo nuovo, 
che le Donazioni fatte da gli Augufti alla Chiefa Romana man- 
caflcrod'efecuzioncbcnefpefso. Poiché in quanto al dire, che 
Gregorio V. delppy. trasferì il governo della Contea di Comac- 
chio all’Arcivefcovo di Ravenna , ed altri Papi gliel confermaro- 
no negli Anni 1 125. 113;. 1224. 1228., e 1255., oltre al non 
provar' egli punto quel sempre Pontificio, noi abbiamo dimoftra- 
to , che gl'Imperadori , e non i Papi , diedero Comacchio a gli Ar- 
civefeovi Ravennati , e continuarono adinveftirgliinquc'mede- 
fimi tempi , ficcome Padroni della Romagna . £d altri potrebbe 
dire , che i fufleguenti Diplomi de' Romani Pontefici in favore de 
gli Arcivefeovi fuddetti , altro propriamente non furono , che di 
quelle confermazioni di Privilegi , le quali difpenfa va la S. Sede a 
tutte le Chiefe, eatuttiiMonifteri nonfolamentedellltalia , ma 
della Francia, e d'altri paefi , per maggiormente corroborare le 
conceflìoni de i Re , e de gl’Imperadori , e non già per dichiarar fe 
ftefla Sovrana di quegli Stati . E s’ella forfè il pretefe , gl'Impera- 
dori foftennero co i fatti il contrario. Ragioneremo altrove di 
quell’altra aflerzione, con cui cotefto Autore termina il Cap.XXI. 
e dice (ma fenza fondamento) che Comacchio dopo l'Anno 12^5. 
fu di movo annefjo al Vicariato di Ferrar anitra il cui territorio flava,' 
comprefo da’ tempi antichi. Lafeiando pertanto le anticaglie, nel- 
le quali fenza molta neceifità ci fiamo diftùfi , vegniamo pur noi in 
fine più precifamente ai punto noftro, cioè a gli ultimi Secoli, i 
quali veramente poflbno , e debbono decidere , chi fia , o non fia il 
vero, e legittimo padrone de gli Stati temporali. 

Difeefo in Italia Carlo IV. Imperadore nell’ Anno 1354. per 
confervare , e riftabilire i diritti delflmperio , che aveano patito 
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un fiero naufragio nc’ tèmpi di Lodovico il Ba varo, fecondo il co- 
ftumc oconcorfero , o fpedirono a lui anibafciate i Feudetar/ dell* 
Imperio, per ottenere rinveftiturc dcgliStatilmperialidaloro 
poffeduti . Fra quelli furono Aldobrandino, Niccolò, Folco, 
Ugo, e Alberto Marchefi d’Elle, a i quali lo ftelTo Imperadore 
concedette Tlnveditura di molte Terre , eh* elfi godevano a nome 
dell* Imperio Romano . Il Diploma è dato Mautu^e D. 
MCCCLiy. Ind. FU, XFL Kal. Dee. Rf^nor. Noftror. .A. IX. 
Leggonfi quivi le fcguenti parole: Concedimus etiamnoUramuni- 
jicetitia Regali ipfif fratribur^ &eorumb<gredibus, & fuccefJnribuSy 
tiec non eorum Frocieratoribtts antedi 3 ìs,per Nos^ NoftrofqueSuccef'-. 
fores in perpttHumjurenobilis Feudi diBum comacium, {{ve T errar» 
COMACLI , valles , terram cultatn, (y incultam , nemora^ & bufeos^ ve- 
nationes , 6 * fylvas ,pifeationes^ & aquas falfas , ò* dulces diB<e T er- 
ra Civitotis coMACi.1 , ejufdthft Diaeejis , fìve T erri torri , cum omni- 
bus aliis&/ìuguliiconriexù f & àependnitibns ab tadem^ cum omni 
bonore , & jurif dizione , diHriBu , & dominatu, ac mero & mixto im- 
perio, & baylia . 

Ora egli è da fapere , che grimpcradori non folamente con- 
tinuarono lempre la loro Sovranità , ed efe reità rono la lorogiu- 
rifdizionefopraConiacchio; ma Federigo Lt^cU* Anno 1177. no- 
minatamente il prefe fono il Mundiburdio , o Ila fono la protezio- 
ne Ccfarcà , riconofccndo quegli uomini ( i quali benché Pefeato- 
ri, erano però abitanti d’una Città ) Sudditi dell’Imperio, con if- 
pecificare ancora reftenfionc del Territorio , eContado loro. Il 
Diploma fu dato apud Ravennam XFI. Kal. Jun. e fu Rampato 
non folo fra \t Ragioni della Serenifs.C afa d’Efie [opra le Falli di 
Ccmaccbio, ma ultimamente dal Ferri ancora nella fua Storia di 
Comacebió . Federigo IL più efprcffamcntc autenticò quello Gius 
con un’ altro Diploma dato Ravenna .A. D. AdCCXVXf. , e pari- 
mente pubblicato dal fuddeno Ferri. WxTxconokcCivesCivi- 
tatis NosTiLt coiÌACu perSudditi Imperiali, e perciò riceve la lo. 

10 Città fono la protezione (uz, e dclVìmpeno, tamquam speciale 

DLMANiuM Imperita omnes Cives ejujdem ,tamquam Jpeciales bomi- 

nes , ór* pijcatores Noftros , cioè come un riferbato Dominio del S, R. 
Imperio, col confermare loro tutto ciò, che polTedcvano. Gode- 
rono iComaethiefi di quello Privilegio, fenza punto riconofeere 

11 Dominio dc’Sommi Pontefici , finche nell’Anno 1275. dctcrmi- 
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fiarono di metterfi fotte la Signoria di Guido da Polenta > perfona 
potente diRavenna. Efifte nell' Archivio Eftenfe Io Strumento, ^ ^ 
e Mandato di quel Popolo , fatto in pieno arengo Communis Civita. * 

tisComacliy dove conftituifeono due Proccuratori ad eligeììdum 
virum nobilem Dominum Guidonem quondam Domini Alberici de 
Polenta , in fuum perpetualem Dominum , &gtibematorem , aBorem , 

& reBtrem totius Civitatis , DiftriBus Comacli , con dargli me- 

ro, e mirto imperio, e piena autorità . 

Non durarono però lungo tempo in quefto poflelTo iPolen- XXVII. 
tani, poiché dcU'Anno 12^7. del Mefe di Maggio la Città di Co- Dedìtionede'Co. 
macchio fi diede in potere de gli Ertenfi. DiciòfafcdeGiroIa- 
mo Rortì nelle Storie Ravennati Lib. VI. Equantunque non man^ 1197. e nei li»;. ’ 
chino altri monumenti, ed lrtorie,per le quali potrebbe apparire, 
che in altri tempi la Cafa d’Efte era fiata Signora di quella Città : 
pure a me per ora baftadioflcrvarc quefta dedizione de’Comac- 
chiefi dell'Anno lapy. per far vedere, che il Gius de gli Eftenfi fo- 
praComacchio, non cominciò a' tempi di Lodovico ilBavaro, 
come pare che creda cotefto Scrittore. Perdette nulladimcno la 
Cafa d’Efie da lìa qualche Anno il pofielTo di quella Città, emen- 
do tornati i Polentani , o i Ravennati ad efierne padroni . Ma i 
Comacchiefi,i quali non doveano già trovare tirannico il governo 
degli Eftenfi , come fi vorrebbe far credere cotti , fecero di nuovo 
una fpoutanca dedizione di fe ftertl a i Marchefi d’Efte , e loro Suc- 
cclTori in perpetuami eleggendoli per loro artbluti padroni, con 
dar loro mero e mifto imperio, e il totale Dominio della Città, 
delle Valli&c. Si truova nell’Archivio Eftcnfe loStruraento fat- Ut.H.to. 
to in Ferrara adì 6 , di Febbraio dell'Anno 132;. incui Dominus 
Matbiolus filius quondam Domini Zantboni de Civitate Comacli ^ 

SyndicuSi SlBorjprocurator,& nuncius fpecialis CommuniSi Univrr. 
jitatiSi & bominum Civitatis Comacli 8 ic. fyndicario& procurato, 
rio nomine Scc. dedit , concejfit , & tranfiulit Illujhribus & Alagni ficis 
Dominis Domtnis J{aynaldOi& Obigoni fratribut Deigratia Ejìen~ 
fìhuSi ò" ^nchonitanis Marebionibus &c. totum^ plenum ^ Ò* omne 
Dominium dtBx Civitatis Comacli &c. cum piena poteftatei & baylia, 
col mero e mifto imperio, e tutta la giurifdizione portìbile . 

Già gli Eftenfi erano ftati padroni di Comacchio; e mag- XXVIII. 
giormente ftabilirono il loro Gius fopra quella Città con queft' Ragioni per io 
altra volontaria dedizione de’ Popoli : titolo, col quale piu torto, 

chc cbiogliEAcnli. 
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che colle Donarioni Imperiali, lìima cotcfto Scrittore alla pag. S. 
• e ftima il Cardinale de Luca, che laS.Sedeacquiftaflc anch’ella 
gli Stati ora da lei poiTeduti , c ne di veniflc padrona legittima , fic- 
comc è avvenuto a tanti altri Potentati. Enoi fappiamo, che in 
quella infelice età per cagione delle tante difleniioni e fazioni 
dell’Italia, i popoli aveanoneceflità di darli achilidifendeflTeda 
loro nemici , e a chi mantendTe la giuftizia fra loro ; giacché man- 
cavano elFi di forze proprie per difenderli, nè erano difeli da altri^ 
In oltre pofl’cdcva laCafa d'EfteComacchio a' tempi di Carlo IV, 
fenza averne mai riconofeiuta per. padrona la Chiefa Romana: 
conche per conto di quella Città erano venute a reftar fenza ef- 
fetto le Donazioni, o Conferme fatte da gli antecedenti Im pera- 
dori alla detta Chiefa, Dall’altro canto ftimò l’Imperadore Car- 
lo di dover continuare l’ufo della Cefarea Sovranità fopra Co- 
macchio, o perche fapelTe non avere impedito tante altre Dona- 
7,ioni de’ fuoi Preccflbri ( benché fuppofte colli traslative del Do- 
minio diretto) eh’ eglino dipoi non feguitaffero a riconofeere per 
loro Stati i conceduti alleChiefe, e anche a difporne altrimenti 
occorrendo : o perchè fopra Comacchio trovafle egli in forma 
fpcziale troppo bene ftabilito il diritto Imperiale; o perchè le 
condizioni a lui preferitte dal Romano Pontefice sì per la fua ele- 
zione, come per la fua coronazione, in pregiudizio dello llelfo 
Imperio, gli avellerò infegnato a proccurarediconfervareanch’ 
egli dalla fua parte tutto ciòcbe poteva in favore del detto Impe- 
rio; ovvero perchè i Principi Elettori (danti le grandi novità fc- 
guite negli Anni addietro, c fpezialmente ne’ tempi del Ba varo, 
ne’ quali fi diede un gran crollo all’ autorità e maellà Imperiale in 
Italia )giudicadexocdrati tutti i precedenti Trattati colla S.Sede, 
c che perciò l’Imperadoredovea c poteagiuftamenteconfervarc 
all’ Imperio tutto quello , che non era veramente in potere de’ Pa- 
pi , anzi era da loro già abbandonato , nè più pretefo . In effetto i 
Dominii, eiCiusnonerano per anche ben’alTodati; eognunofi 
procacciava de’ vantaggi, facilmente dipartendoli da i patti, c 
da i Trattati malfimamente fefatti per forza, E per altro noi ci 
metteremmo in troppo impegno, fe volelfimo o condannare, o 
giuftificarc tutte le azioni di que’ tempi . Egli è certo intanto, che 
Carlo IV. ritenne , e dichiarò il Gius Imperiale fopra Comacchio , 
con darne l’Invcftitura a gli Eftenfi . . Certo è parimente, che Car- 
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lo rV. era uh Principe giufto, c favio, e amico grande della Sede 
Apoftolica : laonde non è da credere , eh’ egli fenza una gran glu- 
ftifìcazione continuafTc a riconoicere tuttavia Comacchio per 
Città, folo dipendente dal S.R. Imperio, coirinveftirnc laCafa 
d’Efte ; ed egli potè avere molte altre ragioni più forti , e più fon- 
date , per operare in tal guifa . E di fatto la S. Sede non inquietò 
da lì innanzi per quello nè gl’Imperadori, nè la Cafa d’Efte; e fic- 
come gli Augnili non fecero più alcun’efpreflb, e fpecifico con- 
tratto di Comacchio in favore de’Papi ( elTendofi contentati i Pa- 
pi di generali conferme de’ lor Privilegi) così continuarono a far- 
lo efprclfamente, c nominatamente in favor de gli Eftenlì. 

Morto Aldobrandino d’ElleCapo della Cafa, ricorfero di 
nuovo Niccolò, Ugo, e Alberto fratelli, e Obizo figliuolo del fud- 
detto Aldobrandino a Carlo IV. per avere la confermazione del- 
le loro Inveftiture, c ne ottennero nuovo Diploma dato Nureni- 
btrg, ^mo Dom. MCCC LXI. Ittd. XlK XIK Kal.Jamar. 
gmr. Nojìror. jimo Xf^l. Imperli 'vero l^ll. Quivi pure fi leggono 
le lèguenti parole: Concedimus etiam de mitra Imperiali munifì- 
centia pruefatis Nicolao , Ugoniy Alberto , ó* Obi'zjpni , Ò" eorum H<e- 
redibus , & Suaefforibas , perNos , NoJìrofijueSucceffòres inperpe- 
tmm jure nobilis Feudi diìium comaclum, fìue Terram comaclI) 
•vallesyterramcultamyò’ incultamScc. come nell’altra Inveftitura. 
Fu confermata la ftefla conceflione dall’ Imperadore Sigifmondoa 
Niccolò d’Efte Marchefe di Ferrara con altro Diploma dato Fer- 
raru ^nno Dom. MC D XXXIII. die XFII. Septemb. Fignor. No- 
Jiror. .Anno Hangar. XLVII. Fomanor. XXIII. Bobem. XIF. Im- 
pera vero l. In elfo fi truovano le feguenti parole: Cum ciarde me- 
moria' Karolus IV. Bpmanorum Imperator llluftrijjimus quondam 
genitoTy & pradecefsor nojiery Nobiles quondam Àldrovandinumy Ni- 
colaumy Fulconem, & Ugonem ejus patruos , ac Albertum ejus ( Nico- 
lai) patrem ad Imperiala protetlionis Sic. gratiam receperit , ipfifque 
omnibus y & eorum fìliiSy & baredibus donaverity rranflulerit Sic. nec- 
noninvejìiverit prafatos ejus patruos y & patrem y prò fty & eorum 
baredibus tam maf culi Syquamf amini s in perpetuum jure nobilis Feudi 
ad ujum Btgni de Civitate yjeu T erra com acu , prout in Bullis , feu 
privilegio dibU olim UluftrilJimi genitoris , ó* pradecejsoris nofiri evi- 
denter apparet Sic. Dopo molte altre parole leguono quefte : 
C oncedimus etiam noiira munìficenria farea prafato Nicolao Mar- 
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cbiouìs, & ftàs finis leghImtSy & Ughìmatls, per Nos NofirofcjUe Suc- 
cefsores in perpetiium jure Nobilis Feudi diBum com aclum ,fiveT er- 
ram comacu, Tjalles^ terram cultam, & incultam &cc. come nelle 
precedenti Inveftiture . 

Federigo III. Iraperadorc, Antenato gloriofodell’Auguftifs. 
Cafa d'Auftria, tornato da Roma a Ferrara nell’Anno 1452. ivi 
dichiarò Duca di Modena , e Ffggio , Borfo d'Efte Signor di Ferra- 
ra ; e nella ftefla Bolla della dichiarazione fuddetta, gli concedet- 
te rinveftitura di tutti i Feudi, ch’egli riconofeeva dall’Imperio 
Romano. Il Diploma è dato Ferr ariti die ^feenponis Domini y 
qu,e erat XVlll. Menps Maii. Anno Dom. MC DHL Fpgni noPri 
Anno XIII. Imperii vero Primo. Ancor’ ivi concede l’Impetado- 
re fuddetto in Feudo a Borfo Duca fra le altre Terre e Città , 7 " er~ 
ram SauBi Alberti^ ejufque Cafhrum cum tota Bjfaria Filli, 7 erram 
COMACU cum foto ejtts portUy aquis maritimis , & nonmaritimis &c. 
portu & pafsu Frimarii, Ù" aliis portubus quìbufeumque in Ò * Jub dU 
Bis locis, & pertìnentiis ab utroque latere Padi inter mare Comacli, Ò" 
T erritorium Argentte fìtis &c. Ò" de quibus in Privilegiis , & conce f- 
fionibus diBarum 'Ferrarum , (y locorum Progenhoribus tuis per /(o- 
manorum Imperatores y feu P^ges , indultis Ó’concefjìs latius efi ex- 
preJsumScc. qu£ Progenitores fui Marebiones EJlenfes abAntecef- 
foribus nojiris Fpmanoruui Imperatorìbus , & Fegibus tenuerunt , ÓJ* 
pqffiderunt , juxt a continentìam Literarum defuper etnanatarum , de- 
quibus &c. A Borfo d’Efte fuccedettc Ercole I. Duca IL di Ferra- 
ra , econtinuò anch’egli a poffedere e governar Comacchio in vi- 
gore delle Imperiali Inveftiture . Prefe egli da Malfimiliano I. 
Imperadore nell’Anno 14^4. l’Inveftitura di tutti gli Stati, ch’egli 
teneva dal Romano Imperio , e quefta fu data In Oppido Campido^ 
nenp XXIF. die Menps Aprilis. Anno MCCCCXClV. Ffgnor.No- 
Jlror. Fotnani IX. Hungar. V. Annis . Ivi pure colle feguenti pa- 
role inveftifee il fopraddetto Ercole, di Modena, Reggio, della 
Garfagnana, e d’altri Feudi, 6* de comaclo Ó* T erra comacu , vai-, 
libus , terris cultis , & inculti s , nemoribus , (s" bojcbis , venationibus , 
éf filvis , pifeationibus , Ó* aquis falfts , & dulcibu r diBa 7* errx , Ó* 
Civitatis COMACU, ejufque DiacepSypve territorii cumomnibus aliis 
Ò" ftngulis connexis, & dependentibus ab eadem , cum omni bonore , 
rifdìBione , diPriBu, ò" dominatu , necnon de Feudis aliifque locis qui- 
bufeumque a nobis Ò" Sacro Fotnano Imperio in Feudum nobile depen- 
dentibus Figliuo- 
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Figliuolo d’Èrcole I. fu Alfonfol. Duca III. di Ferrara, c 
continuò anch’egli nelPofleflbdiComacchio, del qual Feudo fu 
inveftitodal fuddettoMaffimilianoI.Imperadore. La Bolla del- 
la fua inveftitura fu fpedita In cajlris prope Patavhm HI. Id. No- unhiv .Edmf.iit. 
'i>mb. yi.D.MDIX. Pfgmr. Noftror. Poinaui XXIK Hmgarite b-»i. 

•vero XX. .Annis . Ivi fono le feguenti pa rolc : Te jilfonfum Scc. 
de coMACLO , & T erra comacli , •vallibus ^ terris cultis , Ò* incula 
iìs , nemoribus , (s‘ bojchis , uenationibus , fy'lvis , pifiationibus &c. 
innovamus, ac folemniteì' inveftimus &c. Similmente l’Imperadore 
Carlo V. invertì de i Feudi Imperiali, e nominatamente di Cornac- 
<bio, il fuddetto Alfonfo I. Duca di Ferrara . Il fuo Diploma è da- 
to Granata àieV.OBobr. A.D.MDXXl I. evifi leggonorepli- jitchi‘>.s/len. tit. 
cate le rteflè parole difoprafpettanti aComacebio. Efiendofuc- 
cedutoad Alfonfo I.trcole li. Duca di Ferrara, fu anch’egli inve- 
rtito de couACLO,& Terra comacu &c. dall’Imperadore fuddet- lìi. 

to con un Diploma dato in Givi tate nofìra Neapolis die XTII. De- b. 
cernir, .A. D, MDXXXV. Ferdinando I. Imperadore anch’ egli 
confermò al fuddettoErcole II. la Itefla Inveftitura diComacebio, 
c colle folite parole in un Diploma dato Praga die Vili. Decemhr. Anhit. sfien. Ut: 
,A. D. MDLPIII. Alfonfo IL Duca di Ferrara dopo la morte *•***• 
«l’Èrcole IL fuo padre, anch’egli prefe Tlnvcrtittira confueta di 
Comacebio da Ferdinando I. con Diploma dato in Civit. nofìra Archi*, bhm. Ut: 
Vienna die XX. Maii A.D.MPLX e pofeia da Malfimiliano IL ^-7^7- 
Imperadore, il cui Diploma è dato inCivitate nofìra Vienna die 
prima OBobr. .A. D. MDLXV. E la medefima Inveftitura di Co- 
macebio ^comedo gli altri Feudi Imperiali, ebbe egli dà Ridolfo IL 
Imperadore inunDiploma dztoPraga dieXXVLJanuar.A. D. M.c.tt, 
'MDLXXVII. Fu fucceffore d’Alfonfo IL CcfarcDuca di Fer- 
rara , ed avendo egli immediatamente chiefta all* Imperadore Ri- 
dolfo II. l’Inveftitura de’ Feudi Imperiali, quella gli fu concedu- 
ta con un Diploma Cefareo fpedito Praga die Xllijanuar. ji.D. jtnbi*. Ejlen, lìti 
MDXCVllI. E in quel Diploma parimente fi legge la confueta c. as. 

In veftitura di Comacebio col le feguenti parole de comaclo, (ff Ter- 
ra coM ACLi , 'vallibus , terris cultis, & incultis, nemoribus, (s' bofebis , 

•venationibus , fylvis , pifeationibus ,& a quis falfis,& dulcibus diBa 
T erra, ò* Civitatis comacli, ejufque Dicecefìs , (ive territorii cum 
omnibus aliis & jingulis connexis , 0“ dependentibus abeadem, cum 
omni honore , juriJdiBione , diftriBu , & dominatu &c. 

G Int'ale 
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XXXL In tale datò erano lecofe; ilDucaCefarepoffedcvaunita- 

Occupizione di mente con gli altri Rudi Imperiali ancora Comacchio,sìcol prò. 
daTard^Ai” prio Gius , come col Gius delle antecedenti Cefaree In veftiturej 
brandin® nell’ A. nè pareva, che più ci aveflc da effere controverfia per quello Stato 
fra i Sommi Pontefici, e grimpcradori; perciocché si la Chiefa, 
come rimperio avendo lèguitato con gran pace , e per lunghiffi- 
mo tempo a godere come fuoi , quegli Stati , che dopo le tante dif- 
cordie e guerre pafiate erano rimadi a ciafeuna delle parti, non 
s’ afpettava più alcuno , che i Romani Pontefici aveflèro da rifve* 
gliare cosi tardi delle pretenfioni antiquate fopra Comacchio . 
Ma s'ingannò il giudizio de gli uomini. Clemente Vili, moda li- 
te al Duca Cefare , non folamentc lo fpogliò di Ferrara l’Anno 
15^8. adì 2p. Gennaio, ma volle ancora metterli in poiTedó di 
Comacchio, facendolo occupare il Card. Aldobrandino con quel- 
la forza prepotente , con cui gli era riufeito di levare ad cdo Duca 
ancora Ferrara . Ne fu già diflìcile al Cardinale fuddetto l’impoC- 
feffarfene, dante l’impotenza del Duca Cefare a refi dergli, dan- 
te il terrore delle Scomuniche proclamate, e la forza d’un’ Efer- 
cito Pontificio prefente, e la vicinanza a tantiStati della Chiefa 
Romana, e dante ancora Tedere allora impegnato l’imperadore 
Ridolfo II. in afpre guerre co i Turchi in difefa della Cridtanità. 
Non mancò già il Ducadirapprefentare, ediprotedare, chcgli 
veniva ufata violenza , eche quella Città era di ragion dell’Imp&- 
rio; ma il fuo fu un cantare a i Tordi; e il Cardinale Aldobrandi- 
no operò di fatto , prevalendoli della forza Tua contra chi non 
avea forze da refidere, edaconfervare il polfedb di Comacchio. 

XXXII. Quello che maggiormente afflilTc dopo tal cafo il Duca Ce- 

En^*n^recUm»no ^‘^PP°*^°2^^'*™P^*’2^oreRidolfo, ch* 

contr» r occupa- fpontaneamcntc avede ceduto Comacchio al Papa : S. M. Cefi 
aionce detenzion ne fcridc a Lui una rifentita Lettera in data de’ 24. di Novembre 
di Comacchio. dell'Anno iyp8., ove riconofeendo Comacchio per Città del 
S. R. Imperio, chiede d’edere informata del fuccedo dell'occupa- 
zione , per potere a fuo tempo difendere il Gius Imperiale, e ricu- 
perare il fuo . Si giudificò il Duca Cefare con una Lettera refpon- 
fiva, la quale unitameniecoll’altradiS.M. Cefi fudampata dell' 
Anno 1661. in una Scrittura ìnùtoXztz B^giom della Sereni fs.C a- 
fa d'Efìe fopra Comacchio . Tuttoché poi altre guerre ed impegni 
impedidero nelprogredb del tempo gl’Imperadori dal ricovera- 
re dal- 
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re dalle ’tnàm Pontifide quell’ Infjjerlale dominio; nondimeno 
non lafciarono efll , e molto meno gli Eftenfi , di chiedere giuftizia 
a i Romani Pontefici. Dell’Anno ic>i;. Tlmperadore ne fece 
iftanza a Papa Paolo V.-, ma fi provò anche allora , che le ragioni 
c le preghiere difarmatc,* non hanno gran forza per riaver de gli 
Stati. Il bifogno, che in que’ tempi aveva S.M.Cef. de’ foccorfi 
comuni per la guerra col Turco, i cui avanzamenti fono Tempre 
egualmente nocivi alla’Germania che all’Italia tutta , il coftrinfe 
a defifterc per allora da tale inchieda . Il DucaFrancefcoI. nell’ 

Anno i<?43. reiterò le preghiere alla S. Sede, perchè gli foffe relH- 
tuito non folamenteComacchio ,ma anche Ferrara con altre Ter- 
re, eh’ egli rapprefentava indebitamente levate alla fua Cafa. 

Comunicò in oltre al pubblico per mezzo delle ftampe le fuc Ra- 
gioni con una Scrittura \nx\to\ztz Ri flutto delle Bigioni della S tré 
C afa d'E[k colla C amera jipoflolka . Edcll’Anno i66ì. fi rinfre-- 
fcò al pubblico la memoria de i diritti del S. R. Imperio fopra Co- 
macchio,con iftampare le fopraddette due Lettere ;• palli però, 
che tutti riufeirono fruftranei nella Corte di Roma per ottener 
giuftizia, e folofervirono a troncare, ed efcludere ogni ombra di 
Preferizione , che fi foffe potuta col tempo pretendere , e addurre 
incontrario. ' - ' 

Intanto feguirono gli Eftenfi a chiedere, e gl’Imperadori a XX XI IL 
concedere le Inveftiture di Comacchio, ficcome s’era fatto ne’ 
tempi addietro . L’Imperadore Matiias adì ig. di Marzo dell’ inveftiturcdi co- 
Anno itfij. ne confermò l’Invcftitura al predetto Duca Cefa re. m»cchio»iiaOfa 
Ferdinando IL adì 6 . d’Agofto dell’Anno r^ao. inveftìdi Cornac- 
chio il detto Duca Cefarej e pofcia adì lo.di Novembre del iffig. fattane dal Re- 
ne inveftì il DucaFrancefcoI. Ferdinando IIL confermò la me- Auguiip. 
defima Invcftitura a Francefcol. adì p.'di Novembre del icjy. 

Leopoldo I. Imperadore diede la fteffa al Duca AlfonfolV. adì 
ai. d’Agofto del i 6 ìg. epofeia alDucaFrancefcoII. adì 15. di 
Ciugnodel ks 6 ^. e finalmente al Duca Rinaldo I. adì jo.diMag- 
giodel i6g$. E quefta Inveftitura fìi parimente confermata da 
GIUSEPPE Primo Auguftilfimo Imperadore Regnante al fuddet- 
toRinaldoadìS. di Marzo dell’Anno corrente 170S., nel quale 
Tiftcffa Cefarea Maeft à in vigore del diritto, che le competeva , fi è 
rimeffa in poffeffo di Comacchio, come di Città fpettantc alS. R. 

Imperiò , e non alla Sede Apoftolica . Gli altri Augnili da Ridol- 

G a foli. , 
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fo IL fino al prcfente fèlieeraente Regnante opprelfi dalle guèrre 
del comune Nemico della Criftianicà, il quale dopo avere con 
acquici di tante Provincie dilatato il Tuo vado Dominio fino iq 
vicinanza deir Imperiai Corte di Vienna, finalmente coU'aflcdid 
memorabile di quella Capitale avea ridotto l'Imperadore Leo- 
poldo air eftreme anguftie : non poterono attendere alle cofe 
d’Italia. Dio volle premiare Leopoldo d’immortale memoria 
non tanto colla gloria di veder vittoriofe le fuegiuftearmifopra 
una Potenza refa così formidabile , e fino a’ fuoi giorni creduta in- 
vincibile, quanto colla grazia di fargli ripigliare Provincie sì lun- 
go tempo dalla forza Ottomanna fignoreggiate . Ma appena eb- 
be da Dio quella confolazione, che trovolfi involto in nuove, e 
non meno afpre guerre, laonde non fu a lui permelTo di ricuperare 
in Italia ciò, che con tanto pregiudizio del S.R. Imperio era fia- 
to occupato nell’Anno 1558. alla Serenifs. Cafa d’Efie, Quella 
giufta azione era riferbata alla Maellà del Regnante Imperatore , 
il quale per lo debito del fuo ufizio , e per lo giuramento prefiato , 
conofeendofi tenuto a tale ricupera , ora che le fuc Armi fono in 
Italia, non ha voluto mancare all’obbligo, che gli correva di ri- 
metterli in polTelTo diComacchio , Citta di ragione del S.R. Im- 
perio , Città per tanti fecoli data in Feudo a gli Eftenfi , c Città da 
■ quelli polTeduta sì lungo tempo , sì per tìtoli proprj, come in vigo- 
re delle Cefarcelnvclliture, e conriconofceregrimperadoriloli 
perSovranidiquelloStato. 

XXXIV. Polli adunqueda noi quelli fondamenti, io non dubito pun- 
Rtpieghi de*Ca- to,chc VS. Illufirifs., la quale fa egregiamente, che dallo fiato de 
peV*dì /colori gli ultimi Sccoli, c non da titoli antiquati , e da memorie decrepi- 
ati' occapaaion di te, fi llabilifce e decide il Gius , e il vero Dominio de gliStati tem- 
Comaccbio. potali : non dubito, dico, ch’ella non riconofea rollo, elTcrele ra- 
gioni di S. M. Cefarea fopra Comacchio troppo legittime , e vi ve ; 
c che non poteva giullamente il Cardinale Aldobrandino fpo- 
gliarne l’lmperio,e la Cafa d’Efie. Avrà del pari intefo,chcmol- 
10 meno per gli Secoli precedenti poteva lo Scrittore della Lettera 
vantare quel continuato Dominio della Sede jipoftolica fopra Co- 
macchio per dieci Setoli : e fi farà fiupita , come colli fi fia voluto far 
pafiareperuna violazione di tutte le Leggidivinc e umane,reHie- 
reS.M.Cef. rientrata in polfeffod’una Città, che è fua. Ma ella 
olTerveià in oltre , che ancora codi fi fono ben avveduti i Camera- 
li dcl- 


Digitized by 


li delle ncccflarìcconfcguenzei che nafconoln favore deirimpc- 
rio, c della Cafa d*Efte, dalle notizie, che lehofinquìcfpofte, e 
ch'eglino fapevano in parte, 11 perchè fono ricorn a i due unici 
ripieghi, che reftano per diftornare il colpo delle confeguenze 
fuddette . L'uno fi è quello di foftencre , che la S. Sede ha conti- 
nuato ad efercitare la fua giurifdizionc, e il fuo Dominio fopra 
Cornacchie, anche nc’ tempi che il pofledeva la Cafa d’Efte; c 
che ne ha eziandio data flnveftitura a i mcdefimìEftenfi . L’altro 
è quello di mettere in dubbio , anzi di negare , che gl' Imperadori 
abbiano concedute le hnquì riferite InvelHrurc diComacchio al- 
la Cafa d’Efte. Ma non andrà cosi, come pretendono} c il mo- 
llare ch'io farò, quanto fieno infuftìftentiquefte loro preteniìa: 
ni , fervirà Tempre più ad autenticare il legittimo Diritto diCefa- 
re, e de gli Eftenfì fopra quella Città . 

Fra molte pa role , parte poco neccflaric , e parte meno vere , XXXV. 
che ci fa udire nel Cap. XXII. , e ne i tre fèguenti, l'Autore della c<^° 7 efo 
Lettera intorno alla Serenifs. Cafa d'E fte , alle quali io replicherò Aretto di^perrarà^ 
in fine quel poco, che farà di bifogno: vicn’ egli dicendo, che gli 
Eftenfi ebbero da Giovanni XXll. laCittà di Ferrara con tutto il 
territorio inVicariato nell" jìnno 1332., equeftagraziafulorodx 
varj Pontefici confermata. Z,no»£Ìf, aggiunge egli ,/<t Serenijjima 
Cafad'Efle^ effendo falcar ia Pontificia di Ferrara y lo venne ad effère 
anche di C omacebio, compre/ò entro il territorio di Ferrara ; pe rcioc- 
chè nelle Inveftitu re Pontificie fi efprime il Vicariato di Ferrara y 
ejufque comitatus Óf districtus cum omnibus fuis juribus y &perti- 
nentiis . Pruova poi coll' efempio del Diftretto di Venezia , e col 
chiamare finonimiD^/^firj cJurifdiBiOy che il Diftretto d'una 
Città dominante può abbracciare molte Città fottopofte. lonoa 
voglio già negare aftblutamente queft’ ultima panita} ma dico 
bene, che Comacchio non fu mai del Diftretto, e della giurifdjzio- 
ne della Città di Ferrara, e perciò non può dirli comprefo nelle 
Inveftiture del Vicariato Ferrarefe. E pofeia aggiugnerò, che 
non fi ha da confondere una Città dominante col Principe domi, 
nante ; perciocché la Sereniflima Repubblica Veneta ha tante 
Città nel fuo Dominio ; ma molte d'efte , benché fottopofte al me. 
defimo Principe , e Senato Veneto, pure non fono nel Diftretto e 
della giurifdizionc delia Città di Venezia . Meno pofeia s'hanno 
da confondere quefti due differenti oggetti, per quello che riguar- 
da i 
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daiMarcbefiEftenfi, i quali godcanovarjc differenti Feudi Im- 
periali, niuno de’ quali avea che fare coll’ altro, e molto meno con 
Ferrara , benché la Cafa d’Efte fignoreggiafle in tutti . Che fe va- 
Icfle il dire, che Ferrara io que’ tempi era la Città dominante, fi 
potrebbe anche pretendere , che Modena, Reggio , ed altri Domi- 
nii della Cafa d’Efte foflero ftati del Diftretto,c Territorio di Fer- 
rara . La verità fi è , che Modena, Reggio, ed altri Stati fi diedero 
a gli Eftenfi , dominanti in Ferrara, ma non fi diedero fotto la giu- 
rifdizione della fteffa Ferrara . EComacchio anch’egli fi diede a 
i Marchefi d’Efte , e non al Comune di Ferrara, come confta dallo 
Strumento da me citato; c tanto Comacchio, come quegli altri 
Stati della Cafa d’Efte, erano Stati Imperiali, Stati l’un dall’altro 
feparati, e nulla dipendenti dalla Città di Ferrara . Ma veggiamo 
un poco, fe venga fatto a cotefto Scrittore di provare, cheCo- 
macchio folfe del Diftretto, e Territorio Ferrarefe . Dice egli nel 
Cap.XXV. cheÀrrigbVI. Rede’Romani nell’Anno iipi. con 
un luo Diploma datoalla prefenta d’Obizo Marchefe d’Efte fpe- 
cificò il Territorio, e contado di Ferrara, e dice che il Juo Difiretto 
giunge al Mare, al fiume T artaro, al porto di Loreo,eche vi compren~ 
de la Contea di Comacchio, con chizmztc jurifdi^ionem feuDiJìri- 
Bum in Civitate ferrar ine , & extra Civitatem &c. E quelli confi- 
ni della Contea di Ferrara erano innanzi d’Arrigo VI., perchè 
quelli aggiunge, effcrc di ragione de’ Ferrarefi omnia jura , & con- 
juetudines , quas baBenus intra prmominatos terminos babuerunt . 
Così egli . > 

, .... Ma bifogna leggere le parole ftelfe del Diploma, come vera- 

go VI. del 1191. mente Hanno ; cd allora appanra, che in niunaguifa.fi può dedur- 
non inchiude Co- rcdaclfo, cheComacchiofolTcdcl DiftrettodiFerrara. Alcuni 
fttettoRrr*are?e. Storici Ferrarefi fe. Kinùnaginarono bene per amore della lor Pa- 
tria; maVS.llliiftrifs. vedrà, che fenza alcuno buon fondamento. 
Ecco le parole precife di quel documento , e coll’ordine , in cui fi 
truovano. Primieramente dichiara quelTlmperadorc d’aver li- 
berato dal Bando Imperiale i Ferrarefi Sudditi deH’Imperio : Ban- 
tio , quo cot fel. mem. Serenijjhms pater noBer Federicus Bpm. Imp. 
^dug. imedavit', extrabimus. Pofeia foggiunge, che non vuole, 
che quel Bando faccia loro pregiudizio, e li riceve fotto la prote- 
zione Cefarea. E quindi aggiunge: ^d b<ec concedimus prccdiBo 
Coimnuni F errarienji jimfdiBtoneìn , ipjos recipientes. Statuentes 

etiam. 
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etìam, ut JupradiSius Bamus ,* feu districtum in Civìtate Fermrìenfi, 

(S" extra Civitatem a rmriufque adTartarum. Jtemujque adme-‘ 
diumportum Laureti. ItemComaclumcumfuoComitatu . Ex alio 
latere Padi ufque ad FolJam de Bofìò . Ex alio latere Atbejìs a bu. 
l'ha veteri &c. Come agevolmente fi può intendere, mancano del- 
le parole in quefto periodo , nè fi concatenano i fenfi ; laonde non 
fi può fare gran capitale fopra di lui. Aggiungo inoltre, effcrc 
verifimile, che a quel /r«MCofMrtf/Hw vi manchi un' «/(jKf, perchè " 

gli antecedenti c i confeguenti il fanno arguire, parlandoli da 
per tutto di arrivare fino ad un Luogo dato per confine, il qual 
Luogo pòi reftacfclufo, e non inchiufo nel Diftretto di Ferrara. 
SicchèComacchionon vicn comprefo intra pranominatos termi- 
nos . Nè il Diploma dicc,che Arrigo concedi JurifdiEliotiem ^feu 
DiflriSlum, ficcome fi conofee dall' allegato Tefto. Molto meno 
dice, chcconcedaCòmacchio a Ferrara, e l’unifca allora per par- 
ticola re indulto alDiftratoFerrarefc, come hanno creduto gli 
Storici Ferrarefi . In ninna guifa poi può intenderfi di quello, che 
volgarmente chiamiamo T'mvrovo o DiJì'rettOy perchè farebbe 
ftrano il concedere il Diftretto in Civitate Ferrariet^i^ 0“ extra Ci- 
•vitatem. Egli è anche da avvertire, che la parola Diiìritlum di 
genere neutro era ufata per lignificar /'trnrtw , & mul8ampecunia- 
riam^ conforme conila dagliefempj, che ne rapporta il Du-Can- GU^tT.mtd.utin, 
gc 5 e l’altra voce Bannus fignificava anch’ clTa la ftelTa Pena , c la 
Potenza condannatoria di tal Pena . Ora piu tofto qui fi ha da 
prendetela voce in fenfo di Pena e fenten:^a condanna- 

toria, che in quello dìGiurifdi'zione', perchè i’Imperadore dice 
iìatuentes ,utJupradiSlus Bannus ,Jeu DiftriBumScc. e il Danno fo- 
praddetto è quello, da cui fi era fentenziato,che reftavano libera- 
ti i Ferrarefi : a Banno extrabimus . E in tal cafo fi dee fupplire 
nel Diploma difettofo- un verbo, lignificante, che quel e 
quella Pena cefja , e refta abolita tanto entro Ferrara , quanto fuori , 
cioè fino al Tartaro, fino al Porto di Loreo , fino a Comacchio &c. 

Ma comunque fia, e qualunque fia quella diftinzione, che qui fi 
vorrebbe fare diContea, ediContaao: egli è certo, che da quel 
Diploma non appare, che Comacchio venga comprefo nel terri- 
torio di Ferrara ; anzi più propriamente appare il contrario, men» 
tretuttiglialtri Luoghi quivi enunziati reftano fuori del Diftret- 
to Ferrarefej e Arrigo non nomina alcun’ altro Luogo de’ tanti, 

che 
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che erano entro il Territorio Ferrarese ; anale fteffe parole ìntira 
pranominatos termnos indicano, chcComacchio era confine, e 
non Diftretto di Ferrara } e che ficcome il Tartaro , il porto di Lo- 
reo , la fofla di Bofio, e il Diftretto de’ Signori Veneziani , fervono 
in quel Diploma ad enunziare i Confini Ferrarefi , così ancora Co- 
rnacchie , maftimamente dicendoli quivi, che quella Città ha il fuo 
proprio Comitato^ o Ila Diftretto . 

Cita pofeia cotefto Scrittore un’ accordo feguitotra i Ferra- 
’ refi , e Ravennati dell’ Anno 1 200. in cui vien detto, che il Comu- 
ne di Ferrara ha d‘ avere nella Città di Comacebio tutta quella gtwif- 
digione, e ragione , cb* egli vi avea prima della guerra . iMi quclko 
documento non puòlervire a provare, che Comacchio'folfe del 
Diftretto di Ferrara. Ebbero giurifdizione i Ferrarefi in Argen- 
ta ; e pure Argenta non fu mai del Contado e territorio Ferra refe. 
La Scrcnifs. Repubblica di Venezia ebbe giurifdizione in quel Se- 
colo ftefto, e confervolla anche lungo tempo in Ferrara; c certo 
Ferrara non fu mai del Diftretto di Venezia , nè i Signori Venezia- 
ni ne furono per quefto padroni . Anzi quella ftefla Pace, fenon 
fi folTc taciuto ciòjchenoceva all’intento di cotcfto Scrittore, fa- 
rebbe vedere, che i Ravennati erano padroni di Comacchio prima 
della guerra, e che cfll veramente vi aveano la piena giurifdr:Qone, 
All’incontro io fo,che i Ferrarefi per farli dichiarare veri padroni 
dalla Folla di Bofio andando ali’ insù, dicono in una Pace co’ Ra- 
vennati, che probabilmente è la ftefla del 1200. edicuitruovoio 
quefto paltone gli Annali MSS. del Prifeiano : ItemCommme Fer~ 
raria debet babere plenamjurifdiFiionem a Fofjade BofìofurfumSic, 

Si vuole ancora , che il Cardinale Anglico nell’ Anno 1 5 70. 
vifitaircComacchio,elo riconofcclfe per Città della Chiefa, e-non 
vi trovalTe che Fuochi cinquantuno . Ma quel Cardinale o non vi- 
fitò Comacchio,e folo fi rimife alla relazione diqualche altra per- 
fona, perchè nè Comacchio, nè Ferrara erano commcllì al fuo go- 
verno ; o fc fece quella vifica , ella fu clandeftina , cioè fenza fapu- 
ta, econfentimento degli Ertcnfi, i quali ne erano padroni colle 
ragioni deir Imperio, c non della Chiefa. Poteva anche paflare 
per Modena, e Reggio, e farne la deferizione ; nuche gius avreb- 
be egli acquiftato perciò? E poi, come fi vuol’ egli provare con 
ciò, che Comacchio era del Diftretto di Ferrara ? Polfedevano gli 
Jìftcnfi anche Argenta, Lugo, cd altre Terre; e pur quelle non era- 
j no del 
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no del Difirctto di Rrrara. Pofiedetteró Cotignoll pcf tanto 
tempo, e ne furono anche fpogliati l’Anno I5p8. MaCotignoIa 
noncracomprefa nclFerrareìe, egliErtcnfi non la ticpnobbero 
mai dalla Chiefa, nè vollero prenderne Inveftitura . Sicché abbia 
fcritto quel Cardinale, come a lui piacque: dall’atto fno niun 
pregiudizio potè venire alle ragioni dell’ Imperio, c della Cafa 
d’Elle. 

Nulladimeno per chiarire maggiormente, che Comacchio 
non era comprefo nel Contado, e Dillretto di Ferrara, c che i Papi 
non ne invelarono giammai la Cafa d’Eftc: io citerò Girolamo 
Rolli accuratiffimolllorico di Ravenna , il quale aflìcura, che Co- 
macchio fu e prima c dopo Arrigo VI. fottopoftoa i Ravennati, 
11 Dottore Gian-Francefeo Ferri al Cap. 25. Lib. 2. delle Storie di 
Comacchio ftampate in Ferrara (lelTa l’ Anno 1701. e dedicate al 
regnante Sommo Pontefice CLEMENTE XI., anch’egli foftienc, 
e pruova , che quella Città è fempre ftata diftinta dal Diftretto , e 
Contado di Ferrara . Oltre a ciò una pruóva ben chiara di quello 
fi è , che Comacchio non viene nominato ne i Capitoli ftabiliti fra 
i Veneziani dall’una parte , e i Fcrrarefi c i Marchefi d’Elle dall’al- 
tra ne gli Anni 1250. 1258. 1273. eanchedel 13 15. nel qual’ 
Anno Clemente V. ratifica i concordati ftabiliti dal Comune di 
Ferrara temporibus quondam Obi^onis, & fubfequenter ^zonis quon- 
dam Marebionum Eflcnjìum . Unod’eflì Capitoli è concepito con 
quelle parole : Item quod Veneti poffìnt libere & abjolute emere Pi- 
jees ubique per Dir.TRicruM F errarienfem tam a Ferraria inferius , 
quain a Fei'raria fuperius , & nominatim in ambabus Manentiis, 
Frabìa, Villa Comoda , Cognano, V ’lla marzana, ^rquada , Gragna- 
wo, yJdria, Adriano, Corneto, Cochavile ; & ipfos Pifees deferre 
Venetias &c. Se Comacchio in tutto quel Secolo folle ftato del 
Diftretto, e della Giurifdizione di Ferrara: chi fa intendere, co- 
me non ravclfero nominato? Anzi più di quel Luogo, che de gli 
altri fi dovea far’ allora menzione , perchè quel Luogo più d’ogni 
altro abbondava di Pefei, ed era da gran tempo a cagion della 
Pefeagione famofo . Secondariamente, la Bolla Bonifaziana,che 
è un Privilegio conceduto da Bonifazio IX. pergli Livelli Eccle- 
fiaftici alla Città, e al Contado di Ferrara, non fi ftefe giammai a 
Comacchio. Terzo ne’ pubblici Bandi, e nelle Gride ftampate 
s’intitolavano gUEftenfi Duchi di Ferrara ^ Modena j Faggio ^c. e 
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Signori di Comacchìo : (cgnoclie pubblicamente riconofcevano , e 
dichiara vano Comacchio, come Città noncomprefa nel Ducato 
Ferrarefe, macomeGiurifd/zionedaloropofleduta con altro ti- 
tolo, che con quello delle Bolle del Vicariato di Ferrara. Quar- 
to, io truovo in una Memoria cftratta da un Regiftro del vecchio 
Cardinale Ippolito d'Efte a carte 154. cosi deferitti i Confini del 
Ferrarefe : Li Confini del Ferrarefe fono l’infr aferitti &c. Ver- 
fo l’Oriente li Confini d’.Argentefi, Fi^vennati ^Comacebiefì , il Mona- 
Jierio di Pompof a mediante il fiume GorOy filmare Adriatico &c. 
Parimenti ne’Manufcritti dclPrifeiano alla pag. 15. Cap..^od 
Portus G avari fit de T erritorio , & jiirifdi£iione Ferrarne , fi legge la 
feconda pruova con tali parole: Secundo ex verbi s ò" confinibus 
CivitatisÒ’ DiSTRiCTUS F eìTar.datis nobis per ontiquos ^nnaks no- 
ftroSy quibus fic determinantibus totius quidem distkictvs Ferrar. 
Confines bi nominaritur &c. Inde ad ortumverfuì funt Confines .4r- 
gentenjés, FavennateSyComaclenfìSy Monajlerium Pompofianutn &c. 
Le ftefle parole fono nella Crowdtvi MS. la quale Parva vien chia- 
mata dal PrifcianofuddettOjC fi conferva tuttavia, arrivando dTa 
finprefibal 1300. 

Quinto, ma da quando in qua vogliono valerfi colli del fo- 
praccitatoDiplomad’Arrigo VI. per provare, che al Contado c 
Diftretto di Ferrara fu unito Comacchio? Secondo le prctenfio- 
ni dcllaCamera Apollolica , quell’atro di Arrigo fu nullo , infulfi- 
ftente, efattofenzagiurifdizione, perchè fecondo elfi nonavea 

3 ueir Imperadorc autorità di difporre de gli Stati Pontifici!} e 
ebbono elfi tenere perun’attcntato ingiuftoqueU'aver’ egli al- 
lora efprelTamente dichiarati i Ferrarefi per Sudditi dell’ Imperio, 
e ricevuto da elfi il giuramento di fedeltà , come conila dal Diplo- 
ma. Come dunque vogliono produrre in Roma si fatte armi in 
proprio favore , quando per gli altri le dichiarano di niuna effica- 
cia? Veroè, che l’Autore di cotella Scrittura garbatamente sfug- 
ge quello colpo, fenza imitare gli antecedenti fuoi commilitoni; 
perchè rapporta il Documento , non come un’ unione fatta allora 
di Comacchio a Ferrara coll’ autorità Imperiale (il che aveano 
pretefo gli altri) ma come un tellimonio di quella unione prece- 
dentemente feguita . 11 punto però Ila , ch’egli non ha potuto, nè 
potrà mai provare, che prima d’allora Comacchio fofledelDi- 
ftretto Ferrarefe; ed io credo al rincontro d’aver provato abba- 

ftanza. 
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ftanza , che molto meno fi verificò dipoi quefta pretefa unione . 

Quello però, che decide affatto la queftioneprefente, fi è XXXIX. 
la confelfione dello fteffo Autore, uniforme a quella degli altri Cornacchie rko^ 
Miniftri Pontificii, che fcriffero in quefta materia . Attefta egli al fteffipMtefici p?r 
Cap.XXI.(es’egli l’aveffe taciuto, il fapremmotla gli Storici) che Contado fepara- 
varj Sommi Pontefici confermarono a gli ArcivefeovidiRaven- 
na la fignoria della Città e del Contado diComacchio; e ciò fe- 
gui fecondo lui ne gli Anni ppj. iiaj. 1133. 1224. 1228. e 
1255. Per verità chi ode tali cofe, nonhabifogno, ch’io più gli 
dica, fe i Romani Pontefici teneffero Comacchio per Luogo del 
Diftretto di Ferrara, mentre effi dicono d’averlo conceduto a i 
Ravennatij'e i Ravennati il poffederono, e governarono fenza 
dipendenza alcuna da Ferrara . Nè pure fa più d’uopo, ch’io 
m’affatichi a moftrare, che dell’Anno tipi. Arrigo VI. non uni 
Comacchio al Diftretto di Ferrara , nè il palesò unito , cffendochè 
veggiamoefpreffamente, che i Papi il pretendono difiinito e pri> 
ma, e dopo d’Arrigo . 

Equi non fi può non lodare la difinvoltura di cotefto Serie, 
tore, il quale dopo aver narrate tutte quefte Inveftiture, come egli 
fuppone, fatte di Comacchio a gli Arcivefeovi Ravennati fino 
ali’ Anno 125 j., ben prevedendo l’ impresone che fanno ne i 
Lettori contra l’opinione, che Comacchio a* tempi d’Arrigo VI. 
e dopo ancora foffecomprefo nel Diftretto di Ferrara, aggiunge 
tofto le feguenti parole : Dopo il qual tempo Comacchio fu di movo 
amejjò al Vicariato di Ferrara , entro il cui territorio flava comprejò 
da' tempi antichi. Ma certo i Lettori afpetta vano dipoi , ch’egli 
provaffe, non dirò che Comacchio ne* tempi antichi foffe unito al 
Diftretto di Ferrara, convincendoli il contrario da gli ftefli Atti , 
citati poco prima in favore de i Ravennati ; ma che Comacchio 
foffe flato veramente dichiarato da qualche Pontefice fuffeguen- 
te, come Città,e Territorio comprefo nel contado Ferrarefe. Ciò 
non ha egli fatto, nè credo che il potrà fare giammai;e noi intanto 
lappiamo , che gl’Imperadori coll’ inveftirne continuatamente la 
Cafa d’Erte , l’hanno fempre confiderato, e dichiarato per Città di 
Contado e Diftretto particolare, e per Città fottopofta non a Fer- 
rara, nè a’Sommi Pontefici, ma foloalS.R. Imperio. XL’ 

Vedutoli dunque , che Comacchio non apparteneva nè prt- Com«cch!o ooS 
ma , nc dopo dell’Anno 1 i. al Diftretto di Ferrara 3 anzi vedu- B^oMcdc^lcar^ 
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tofijch’eflb appartenea folamcnte [fecondo lafuppofizionedi 
cotefto Scrittore ] all’Arcivcfcovo di Ravenna, o al Diftretto Ra- 
vennate: chi fa intendere , cornei Papi, fevoleano inveftirne di- 
poi la Cafad'Efte, non avelfero daefprimere il nome di Comac- 
chio nelle Bolle de’ Vicariati di Ferrara ? Doveano eflì nel conce- 
dere a gii EAenft Ferrara col fuocontado eDifiretto, fpecificare, 
che vi comprendevano Comacchio; e che ve l'univano; e che 
l’aveano tolto a gliArcivefcovi,o al Diftretto di Ravenna [acuì 
fi pretende coftì, che foflc dianzi unito] airolvendogliArcivefco* 
vi da quella pretenfione per Tavvenire . Nulla di ciò fecero! Pa- 
pi ; anzi fecero de gli Atti , che ci perfuadono non aver' eflì intefo 
di comprendere Comacchio nelle loro Bolle. Imperocché poli 
fedendo allora gli Eftenft anche Argenta con ragioni antiche, e 
prctenderxdo gli Arcivefeovi Ravennati, che quella Terra folle 
di ragione egiurifdizioneloro: iPapicoftrinferogliEllenlìari- 
lafciarla a gli Arcivefeovi, o a riconofcerla da loro in Feudo, o li- 
j{ayiiaU.'Maal. vello. Ciò appare dalla Bolla di GiovanniXXlI. del 1328. in 
Mal, lìxU, cui rimette gli Eftenfi in fua grazia, e dalla Bolla prima del Vica- 
riato di Ferrara, fpedital'A. 1332. c da quella del 1344. e da al» 
tri Atti di que* tempi . 

Se dunque la S. Sede avea confermato Comacchio a gli Ar- 
civefeovi , eorumque Succefjaribus , come dicono le Bolle accenna- 
te; e fe quelli erano padroni di Comacchio, o vi aveano diritto 
fopra, non meno che fopra Argenta : perchè non fece de' romori 
il Pontefice Romano per fare reftituire ancor quello a Ravenna ? 
e come non fc ne querelarono! Ravennati, giacché dice lo fteflb 
Rinaldi, che gliEftcnlì aveano promello di reftituire 
oppidum , aliaque ad Favennatem Ecclefìam fpe£lant>a ì Era ben* 
altra cofa Comacchio, che non era Argenta. Ofe pure vollero! 
Papi inveftirne gli Eftenfi, c privarne gli Arcivelcovi, c unire 

3 uel Contado al Contado di Ferrara : come poterono far di meno 
i non aggiungere un' efprefla menzione di quella novità , e del 
Gius tolto in un tempo fteflb a gli Arcivefeovi, e conferito a i 
Marchefid'Elle? Adunque retta, che non intendellero i Papi di 
comprendere Comacchio nelle loro Bolle, quando diedero a gli 
Eftenfi il Vicariato di Ferrara . 

E per convincerne maggiormente ciafeuno, ricorderò, che 
SiftolV. anche del 1472. adì 21. diMaggio confermò Comac- 
chio 
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chio a Bartolomeo Arcivefcovo e Cardinal di Ravenna ; e pure 
fapea, che gliEftenfi godeano il Vicariato di Ferrara, anzi egli 
dell’Anno ^^oXlll. Kal.Stptembr, confermò ad Ercole I.d’E- 
ftequel Vicariato. Ciò non avrebbe fatto la S. Sede, s’ella avelfe 
creduto, che Iclnveftiture del Vicariato Ferrarefe portaflero in- 
chiufa la Città diComacchio. Io fo, che loScrittore di cotelfa 
Lettera ha avuto il giudizio di lafciar nella penna una tale parti- 
colarità ; ma non ebbe già quella avvertenza lo Scrittore , a cui fu 
rifpofto uq\ Ri^ìretto delle Ragioni della Serenifs.C afa d'Èfie colla 
Camera ^poflolica . E perciò dal vedere , che gli Ellenfi non fu- 
rono invelliti diComacchio dai Sommi Pontefici, polliamo ben 
conchiudere, che allora la Chiefa Romana rinunziò alla preten- 
sone di quel dominio, di cui per altroera già lungo tempo (per 
non dire qualche cofa di più) cheniunpoìlefrore la riconofeea 
per padrona . Ragionevolmente ancora può conietturarfi , che 
appunto quella cemone tacita de i Papi del loro pretefo Gius fo- 
pra Cornacchie foffe uno dei motivi, per gli quali credettero gl' 
Imperadori di potere e dover’ elfi continuare a riconofeere per 
fua quella Città con darne l’invellicura a gli Ellenfi . 

Non dovrei punto fermarmi per rifpondere a ciò, che viea 
detto nel Cap. XXVI. di cotella Lettera incorno alla povertà, e 
ignobilità dì Comacchio; perchè quando anche folTe fiato una 
bicocca, ma non folle fiato del Contado, oDifiretto di Ferrara, 
lìccomenonera : bifognava nominarlo efprelTamente, fe lì vole- 
va comprenderlo nel Vicariato di Ferrara. E cosi appunto fece 
d’altreTerreAlelTandro VI. nella fua Bolla del lyoi. dove oltre 
a Ferrara col fuoContado, e Difiretto, nomina Maffa de' Lombare 
dì , Confelice, Bspncadella , Zeppa , ed altre Terre o Ville , ma non fa 
già menzione alcuna di Comacchio ,che pure era un Luogo e Ter- 
ritorio ben più riguardevole , che non erano quegli altri . Poiché 
però fi vuole, che Comacchio dell’Anno 1 3 3 a. folle un Luogo si 
povero e vile: avrà campo taluno di dire, che anche per quello i 
Pontefici l’abbandonarono, nè fi curarono di ricuperarlo da chi 
il polledcva . lo nulladimeno non pollo concorrere nell' opinio- 
ne, che Comacchio folle allora un si miferabil boccone, quale fi 
vorrebbe ora far credere . Perciocché non fi trattava già d'un tu- 
gurio, nè di fole cinquanta Cafe unite infieme, ma di un Luogo, 
che avea avuto per tanti fecoli il nome di Città, come conila da 
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tutti i documenti, clavcva tuttavia, come appare dalle memorie 
di que’ tempi , e dalla fteiTa Bolla di Clemente VI. del 1344. in cui 
le Città d'yidria, ComacebiOy e Fireni^ congiuntamente fanno fi- 
gurtà al Papa per fargli reftituire dagli Eftenfi Ferrara col fuo 
Contado e Dillretto, finitoli Vicariato. Comacchio in oltre go- 
deva un Territorio e Diftretto ampio e particolare ; era Città Epi- 
fcopale , c colla fua Diocefi propria, e con Monifteri nobili ; fi go- 
vernava confuoPodeftà, cMiniftriproprj fenza dipendenza dal 
Comune di Ferrara . Nè io fo intendere , come fi poiTa dire , che 
il Bondeno ,7 m enta , Ariano fCodegoro yt Melata fòlfero di mag- 
gior confiderav^ione diComacebio e nell’ampieitga delfito , enei numero 
degli abitanti . Nè pure gli ftellì Sommi Pontefici doveano inten- 
derla così, anzi doveanoefll avere altra opinione di Comacchio, 
poiché nelle Donazioni, o Conferme Imperiali fecero efprimere 
nominatamente, non già il Bondeno, Trecento y Ariano Scc. ma 
bensì Comaclum ,ò’^driam oltre a Ferrara . Il che fi legge anco- 
ra nc’Privilegi , che rapportano di Ridolfo I. dell’Anno 1278. e 
jzy^. Al che quando fi voglia far riflelfione, certo parrà cofa 
mirabile, come Comacchio ci venga rapprefentato da cotefto 
Scrittore ora per un D«c4ro, ora per unaC’o«rr4, e quali femprc 
per una Città col fuo proprio Contado, e Diftretto diftinto da 
quel di Ferrara; e che iPapi abbiano avuta fempre tanta cura di 
farlo diftinguere dal Ferra refe nelle Donazioni Cefaree , ove leg- 
giamo fempre , fecondqloro , Ferrariamy Comaclum ; e che ne ab- 
biano confermata tante volte a gli Arcivefeovi Ravennati lafi- 
gnoria, come di territorio affatto feparato dalFerrarefe: e che 
oggi poi fi voglia pretendere, che Comacchio al tempo de gli E- 
ftenfi non fi diftingueua dal Territorio Ferrarefe, e che ballava 
nominar Ferrara per intendervi ancora Comacchio . Non erano 
sì poco cauti i Pontefici di que’ tempi, che feavefsero voluto in- 
chiudere Comacchio nel Vicariato di Ferrara, non l’avcfsero ef- 
prefsamcnte nominato, ficcomeelll il fiaccano efprefsamente no- 
minare con diftinzione da Ferrara nei Privilegi loro fatti da gl’ 
Imperadori . 

Nel Cap. XXVII. della mentovata Lettera ci fi fa fapere, 
che ne’LibriCenfuali della Camera Apoftolica degli Anni 1502. 

1504. c 15 oc. Ercole I. Duca di Ferrara pagòilcenfo uti Ferra- 
ris VuXj^ia notmullìs aliis Civitatibusjf erris,(s‘ locis prò S.B,E, 
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Vicarìtts ^ciirr/tlii . Quando Ercole I. avefsc avuto in Roma un 
Proccuratore sì fciocco , il quale avcfse pagato il ccnfo con sì fat- 
totitolo :ciò nulla a lui nocercbbe; perche bifognerebbemoftra- 
rc, che colui avelsc avuto fpczial Mandato di Ipccificarfi così; al- 
trimenti al Mandatario, c non al Mandante fi ha da riferire una 
tal confeffionc. Oltre a ciò poterono i Miniftri Camerali dilor 
capoefprimerc in tal guifa quella partita; c ciò è ben piùverifi- 
niile. Imperocché in tutte le Inveftiture date alla Cafad’Efte fi- 
no al 1500. altro mai non difseroi Papi, fe non di conftituire gli 
Eftenfi Vicar; hi noFlr/i Civitate Ferrurite. Alefsandro VI. nella 
Bolla del 1501. fatta allo ftefso Ercole I. parla anch'egli della fo- 
la C/>fà {hferrnra, e d'altre Terre della Romagna. Come dun- 
que è probabile , che Ercole l’Anno feguente facefse ufeire in 
campo altre Città oltre a Ferrara, maflìmamente riconofeendo 
egli tutte le altre dal S. R. Imperio ? Tutti gli altri pagamenti de’ 
cenfi fatti e prima e dopo de gli Anni fopraccennati , parlano del- 
la fola Citti di Ferrara: e perchè enunziarne alcune altre fola- 
mente in quelle tre volte? E per buona giunta fi noti, che Erco- 
le I. mancò di vita nel principio dell’Anno 1505., dal che fi può 
intendere, s’egli pagafse ilcenfo per alcune altre Città nell’An- 
no lyotf. 

Dicono ancora , che Paolo III. l’Anno i s’obbligò d’ in- 
veftire Ercole II. Duca di Ferrara de omnibus Jurìbus Sedi ^ipojlct- 
lic(( pertineìitibus in quibufeunque CivitatibuSy Ò* locis per eundem D. 
Ducempofjejfis . Aggiunge cotefto Scrittore: Una di quef te Città 
era ^dria . Chi potrà dunque dubitare, che un’altra non foffe Comac- 
cbioì Bifogna rapportar qui le parole precife di que’ Capitoli. 
Promette fua Santità d’ in veftire Ercole de Civitate Ferrara cum 
omnibus fuis pertinentìis, & omnibus aliis locis Ò“ Caftris coment is in 
Invejlitura diBi ^lexandri Pr<edecefforis,Ò’ de omnibus Juribus pr^- 
fattc Sedi jìpoJìolic<e competentibus , et non aliter , in quibujcunque 
Civitatibus & locis per eundem Ducem pofjejjis , J'eu quovis modo ten- 
tis. Baftano quelle parole per autenticare concludentemente tut- 
to ciò , che finquì abbiam detto . Paolo IH. vuol’ inveftire Erco- 
le II. di Ferrara , e di tutti i Luoghi comprefi nella Bolla d’Aleflan- 
droj oltre a ciò di tutti i Gius competenti alla S.Sedefopra altre 
Città, cioè {opta ^dtdria , eComacebio , come afserilce o fpecula 
cotcllo Scrittore. Adunque le Città d’ Adria, e di Comacchio 

non 
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non erano comprefe nella Bolla d’Alcrsandro, di Siilo , e degli al- 
tri Antecel'sori ; adunque non erano del Diftreteo , e Ducato di 
Ferrara ; adunque gli Eltenfi non ne erano Itati inveititi colle Bol- 
le de’ Vicariati di Ferrara ; c Paolo III. fece allora una novità ; ma 
in foltanxa non pregiudiaialc alle ragioni delllmperio, o della 
Cafa d’Efte fopra Coìnacchio , Che fe taluno diccfse, che almeno 
allora gli Eltenfi riconobbero il diretto Dominio della Sede Apo- 
Itolica À)pra Comacchio : Primieramente fi rifponde, che il Duca 
Ercole potè bensì nuocere a fe llelTo , ma non già al Duca Cefare, 
la cui Linea non difeendeva da Ercole II. ncconfentì a quella no- 
vità . Secondariamente molto meno potè egli nuocere con quell* 
atto alle ragioni dell’ Imperio troppo bene llabilite colle antece- 
denti Invelliture di Comacchio, date ancora allo ItclTo Ercole da 
Carlo V. Einteraoluogotoglieogniombradidilficultà, rolTcr- 
varfi qui, che Ercole ha d’elTerelnveilitOjnon di altre Città oltre a 
Ferrara; ma del folo Gius fopra altre Città, che competclTe alla 
S.Chiefa, ecollaclaufola6'»o«<j//>er, la quale elTendo di fua na- 
tura irritante , toglie totalmente dall’ Atto il confenfo , e mette in 
falvo tutte le ragioni dell’ Imperio, e della Cafa d’ Elle ; percioc- 
ché intanto Ercole II. fi lafcia invellire de 'Juribus della Chiefa 
Romana fopra quelle Città , in quantoche quelli Gius veramente 
competano alla S.Sede; altrimenti s’efil non le competano, il 
Duca non intende d’elTerne invertito. Sicché Paolo IILnulIa di più 
guadagnò allora, che fi averte innanzi; e folo può fervire quella 
fua novità per mettere filenzio a chi pur vorrebbe , che gli Eltenfi 
fortero Itati invertiti di Comacchio dalla Sede Apollolica e allora, 
c nelle Bolle antecedenti . 

Giacché poi fi vanno fvegliando corti delle pretenfioni Pon- 
tificie fopra la Città d’ Adria, mi farà ben lecito di ricordare ai 
Lettori , che nè pure d’ Adria furono mai inveititi gli Eilcnfi dalla 
Chiefa Romana. Dell’Anno iiye. Ridolfo, Vicario Imperiale 
della Romagna, ne invertì a nome dell’ Imperadore Ridolfo I. il 
MarchefeObizo d’Erte, Signor di Ferrara. Lo rtclfo Imperado- 
re Ridolfo dell’Anno 1281. laconfermò al fuddetto Marchefe 
con un Diploma dato apud Nureubey;;;. D. Ine. MCC LXXXI. 
Indili. IX. Regni noflri ,4nno F///. IX. lùl. Seprembr. E così fece- 
ro altri Imperadori. Dal che ancora portiamo comprendere, fe 
Ridolfo I. colle fue Donazioni fatte alla S. Sede ( ove ..4dri(i è no- 
minata) 
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minata ) intendcire di pregiudicare a 1 diritti fondati dell’ Imperio 
fopra certe Città, e al Gius acquifìco d’altre perfone ; e fe abbia da^ 
parere cofa ftrana , chegrimperadori dopo Ridolfo I.confervaf- 
fero il Dominio loro fopra Comacchio, quando lo ftefso Ridolfo 
il mantenne fopra Adria, il cui nome li era fatto udire due o tre 
anni prima ne’ fuoi ftelfi Privilegi conceduti alla Chiefa Romana . 
11 mio fine però altro non equi , fe non di far vedere, che gran ra- 
gione hanno avuto i Miniftri della Cafa d’Efte di argomentare al- 
tre volte , che l’aver fatto la Città di Comacchio nell’Anno i j 44 , 
lìgurtà a Clemente VI. che gli Eftenlìavrebbonoreftituita Ferra- 
ra alla Chiefa finito il Vicariato, fu un fegno, che Comacchio non 
era Città del Diftretto Ferrarefe , nè di ragion Pontificia . Fu fat- 
ta quclla-figurtà unitamente dalle Comunità Comaclenfis , ó* 
jidrienfis CivitatumcAiX Comune , e popolo Civitatis Florentmt; 
ipptqueCommunhi propterea jurifdiBio»i Ò" cobertioni Camer<e ^po- 
flolic^ fe fummiferunt . L’cfempio di Firenre Città non Pontifi- 
cia , fa intendere , quali fofsero ancora l’altre due ,mairiraaraentc 
non nominandole quelSommo Pontefice per Città 5'Hr,.c molto 
più dopo aver noi ofservato, che gli Eftenfi non le riconobbero 
mai dalla S. Sede. Molto più fi comprende quello dalla mente 
del Papa, il quale richiefe per figurtà genti e Città llraniere, affin- 
chè fe gli Eftcnfi non aveffero adempiuta la promcfsa di reftituire 
Ferrara col fuo Contado e Diftretto, la Camera Apofiolica a vef 
feGius di rifirfi altrove, cioè fopra le tre mentovate Città . E 
febbenc anche alcuni Cittadini di Ferrara entrarono allora per 
mallevadori congiuntamente colla Comunità di Modena: ciò fo- 
lamente fu per alficurare la S.Sede delpagamento dell’annuo cen- 
fopromcfsoda iMarchefi; e nongiàperlareftituzione di Ferra- 
ra . E in oltre que’ Cittadini erano Mercatanti , e gente , che a vea 
Beni, o effetti fuori del Diftretto di Ferrara. 11 percheveniva il 
Papa anche in quella forma ad alficurare la fua partirà , c a dimo- 
ftrare, che col prendere que’ Mercatanti Ferrateli, gli effetti de’ 
quali erano di facile rapprefaglia, c convenzione fuori del Di- 
ftretto di Ferrara, egli non voleafe non mallevadori, che fofsero 
o coi Beni, ocolle robe fuori del mentovato Diftretto. E perchè 
non prefe egli allora per fua figurtà tante altre Terre del Ferrare- 
fe,che da cotefto Scrittore ci vengono rapprefentate per più graf- 
fe , e riguardevoli di Comacchio ? Egli voleva de’ non fuoi Sud- 
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diti , affinchè non efequendo i Sudditi proprj il Trattato , cioè ia 
cafo di non poter ricuperare Ferrara colfuoDiftretto, gli Stati 
altrui potcfsero compenfargli il danno fofferto de’ fuoi . 

XLV. Finalmente il pafsa a dire, che Giulio IL dichiarò /(/W/f// 

Ragioni Imperia- Ducd jilfonfo I. ^ fra Ic altre cagioni ancora , perchè quelli osò 
manunute fabbricar Tale in Comacchio . Si adducono alcuni Storici , che ar- 
da Aifonfoi. Do- teftanoquel fatto; e fi fa gran cafo, che cinque Papi fufscguentì 
ca di Ferrara . riferbarono a fe fteffi la fabbrica del lile in quel territorio : cofiaj- 

tre Tolte già dettejialContelori ( aggiunge cotefto Autore) a cui non 
feppero che replicare gli Eftenfi. lo per verità mi maravigl io , come 
uno Scrittore sì pratico di quelli al&ri, non fappia, o moftri di 
non fapere quello, che tante altre volte gli Eftenfi hanno replica- 
to a quella chiamata . Ma giacché egli noi fa, il farò ben* io fape- 
re a VS. llluftrifs. , ed Ella, e il Pubblico giudicheranno, fe una ta- 
le oppofiaione abbia mai potuto, opofsa far paura alla Cafad’E- 
lle . Viene bensì riferito da cotefta parte ciò, che Giulio IL pre- 
tefe, ed operò contra AlfonfoL Ma fi tacequello,che rifpondeva 
il Duca dal canto fuo . Proteftò egli fempre , efsere nulla la fen- 
tenra di quel Sommo Pontefice, perchè infulTiftenti tutti i delitti 
a lui apporti . Dimoftrò e proteftò fempre , che Comacchio era 
Feudo Imperiale, ed elferne Hata la fuaCafa fempre invertita dai 
Cefari foli, e non aver’ egli obbligaiione alcuna colla S. Sede di 
aftenerfi dal fabbricar’ ivi del fale; e quella fuaprotefta per buo- 
na ventura fu anche regiftrata da Giulio IL nella Bolla fatta con- 
ira di lui. Dall’ altra parte i Papi non provarono, nè poterono 
provare il contrario. Ami era Alfonfo così certo del fuoGius 
nel particolare di Comacchio, che fi efibì infino di Hate in ciò al 
al giudizio de’ Camerali di Roma. De gli Autori dunque citati 
nella Lettera di Roma altro non fi rapporta, fe non ciò che pre- 
tendeva il Papa . Si oda ora il Guicciardino , che nelle fue Storie 
lib.fi. ii/iK.ijio. così fcrive di quel fatto : Giulio Fapa, cercando principio di contro- 
Terfie , comandò imperiofamente ad .Alfonfo , che deftpefje di far lavo- 
rare fali in C om acca io , perchè non era conveniente , che quel che non gli 
era lecito fare , quando iVenetiani poffedevano Cervia yglifoffe lecito , 
pofjedendola la Sedia .Apofiolica . Soggiunge dipoi , che il Duca di 
Ferrara confortatoda amicifuoiafoprafederedifarilfaley baveva 
rifpojlo non poter fe^uitare queflo configlio per non pregiudicare alle 
Bigioni dell’ Lwerio , al quale apparteneva il dominio diretto di 

Comac- 
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pcm.iiuhw:. E più a baffo tlicc, che- il J^fipu fi fn-eptvr-dz'a di 
bergli comra con le ccìtjwe , amtuìendaS gUtJìifìcare i foudtmentì , r 
J pel iti Iwente ha-vendo rro^'/Jfo,■ secondo diceva , uclk Scritture deL 
Li Commi jiposiolko l' lirjcslitiiro fatto da Pomefici alla Cofa d'E^ 
faldella Terra diComacchio. Ma queftainvcftitura, ficcqrac co- 
la , che non fu mai in rerurn noturo , nè poro, allora , nè potrà mai 
produrli , per giuftificarc la prerenfionediPapa Giulio. E poi , 
|he bifogno c’era di pelcare cotanto nelle Scritture della Camera 
Apoftoiica quella Invcftitura di Comacchio ? Segno è bene , che 
allora non fi doveva pretendere, cheComacchio Ibffe comprefo 
nelle Bolle del Vicariato di Ferrara , pcrchcquefte erano Invefti- 
ture da trovar tollo, efenza veruna fatica. Si oda ora il Giovio 
nella Vita del mcdclimo Alfonfo . Dopolcparolccitateincote- 
lla Scrittura , colle quali efprime egli iftoricamente quel folo,chc 
fi conteneva nella Bolla di Giulio II. centra d’Alfonfo, foggiunr 
gc, che tutte le ragioni di fcomunicarc il Duca addotte quivi dal 
Papa erano un prcteilo; ma che il veto motivo era per vedere di 
dillaccarc Alfonfo dalla Lega diCambrai. Pofciadice, che Al- 
fonfo de Cornac lenjìbus J'alinis , qitibus non piane tffet interdiBum , di- 
(I rte & cumulate ita fatìs-faciebat, ut Je ftaturum judicio collega J^tc- 
feorum Pontifica ter arii pollkeretur . Dal che ù può facilmente co- 
noicere, quanto foffe certo ilDuca della forza del Diritto Impe- 
riale , e della debolezza della pretenfiohe Pontifìcia fopra Co- 
macchio. E da tutto ciò in olfterifulta,-chéniun Gius acqui Ilo 
la Camera Apoftolica allora ', non avendo mancato la Cafa d’Eilc 
di follenerc intatte le ragioni dell’Imperio fopra quella Città. 
Nè mancò lo fteffoImperadoreMaflìmiliano di follenerc il fuo 
proprio diritto, avendo mandato a Roma un ^aldo a proteflare, 
che non molejla^ero il Duca di Ferrara fìccomc attefta il Guic- 
ciardino .• . . - • ‘ ‘ 

Molto meno pofeia riconobbero gli Eftenfi il pretefo Domi- 
nio Pontificio fopra: Cor.iacchio nelle Convenzioni da loro fatte 
colla Camera fuddetta per cagione dei ralc,,quantunquc^uefti le 
cedefsero per allora quel diritto . Primieramente, perchè non 
appare in que’ Capitoli parola alcuna di ricognizioa di Domi- 
nio, ne il Duca Alfonfo fu indotto a cedere quel punto, perchè la 
S.Sc^e potefsccomandargli da Sovrana diComacchio, fapendo 
egli, che la Sovranità di quel Contado era di Cefare 3 ma ciò fu per 
' ' la * altri 
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altri morivi di fuo vantaggio. La Camera Apoftolica acquiftò 
folamcnte un Gius privativo, che fi può guadagna re fopra glial- 
trui Beni , fenza efsere , o divenir padrone di que’ Beni. Equafi 
ognuno può accettare delle Servitù fopra ifuoi Beni e Stati, fenza 
che acquifti Dominio fopra que’ Beni e Stati colui, in favore del , 
quale viene ftabilita quella tal Servitù . Secondariamente ta 1 ccf- 
fione fu fatta in ricompcnfa d’altri vantaggi accordati dai Papi 
alla Cafad’Efte . hifecompenJamejuJdemreduBionisionveuerum$ 
COSI hanno i Capitoli d’ Adriano VI. Terzo , fu convenuto di non 
far falc nè in Comacchio, nè in tutti gli altri Stati del Duca Alfon- 
fo. Ecco le parole dc’Capttolidel ij 14. Nèallo lllufirifs.Si^. 
■Duca di Férrara , nè ad altri jia licito nella traile di Comacebio , ■& in 
TUTTO il territorio & Domìnio del dtElo Duca farfabrìcar [ale. E in 
quei d'Adriano VI, del tjza. fi obbliga il Duca di non far falò in 
Ci'vitatt, coMiTATu,yòr valle Catmcli, aut alio loca, in 7 erri torio, vel 
Deminio per eum ad prdfens poffèffo, vel in poflerum cfuomodoìibet pof- 
Udendo . Ninno dirà già, che tutti gli altri Stati opofleduti, oda 
poiTederfi dalla Cafa d'Eftc, folTero Feudi della Chiefa . Quarto , 
racconta il Sa bellico la guerra de’ Signori Veneziani con Niccolò 
d’EfteMarchefe di Ferrara circa il 1199. ; eferive, che res tanto 
ardore a Fenetis fufeepta eft , ut Efienfis territus , baud multo pofl fit 
pacem e a vonditione (omplexus , ut fai ad Cornac lum non fùret anu- 
plius. . Segno dunque , che gli Edenfi vel facevano prima , e che il 
Sommo Pontefice non fe ne doleva , nè penfa va ad impedirglielo . 

Si convenne parimente ne' Capitoli della Pace fatta fra la Repub- 
blica , c il fuddetto Marchefe l’Anno 140 j. ^ioddec<ttero indi~ 
ilo loco Comacli , vel in alio loco diEiì Domini Marcbìonis , non poffint 
conslrui , nec de novo fieri , nec eJevarì , aut rejici , vel renovari aliqute 
S alhì^,nec levarì aliquis f ilice. 

E da qucfto efempio dc’Signori Veneziani, e non da altro fuo 
Gius, Papa Giulio trafle il fuo difegno c fondamento d’impedire 
ad Alfonfo I. la fabbrica del fale in Comacchio, come ancora Leo- 
ne X., il quale in una fua Lettera (ftampata l’Anno inoc- 
cafionc delle liti diCaftro) cosi favellava: Frefumete voler far 
fole, che mai li Signori Fenetiani vi avevano permejjo, mentre teneva- 
no occupata la Città di Cervia . Intorno alla qual controverfia non 
increfea a VS, llluftrifs. eh’ io le rapporti alquante parole d’ una 
Lettera di Leonardo da Porto fcritta l’ Anno 1511. Havendofttol- 
- re, feri- 
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to y feri ve egli , Alfonfo da Efie , Duca di Ferrara , a far forte i! fate 
a Comacebio , e il Papa facendone (tmilmeute gran quantità a Cervia ; 
avvenne , che il Duca s‘ accordò col Ee di Francia di dargli il fate per 
la Lombardia . Il che rij apendo Agoflin Gbiji, il eiuale non foto le lu^ 
miete, ma ancora tutte le Saline della Cbiefa tiene aa appalto Je ne dolfe 
al Papa , mojìrandoli, ebe di tal mercato alla Cbiefa era per venire 
grandijjtmo danno ; perciocbè impedito al /ale di Cervia lo fpaccio della, 
Lombardia , non fipotrebbono ter le faline per t affittanza , ebe egli ba- 
ve a . Il Papa fcrijje al Ducaycbe Cervia usò Jempre di dare il /ale alla 
Lombardia , & però ebe volefje teff are dal mercato del fole , trovando 
egli altra via di dare Jpeditione aljuo , al quale poteva bajlare di farne 
per ufo del fuo Ducato^ Il Duca negò di voler ritrattare ilnaercato. 
Sdegnato il Papa , cominciò a penfare cofe nuove cantra Ferrara &c. 
Ecco r origine delle pretenfìoni , e della guerra di Papa Giulio , a 
cui fi diede pofeia fine con unaConvenaione. Ma (ìccome non 
acquiftarono i Signori Veneziani , nè pretefero d'acquiftare Gius 

0 Dominio alcuno fopra Comacchio , per aver* ottenuto il Giu^ 
privativo di fabbricare il Sale: così nè meno poterono acquiftarne 

1 Pontefici con queiraccordo. Anzi da quelle fteffeConvenzioni 
rertò meglio ftabilito il E>irìtto deirimperìo,edegli Eftcnfi ; pcr-i 
ciocché nonefigettemai la S.Sede, che Alfonfo L&to fcrapre fal- 
de in afiferma re, ch'egli per Comacchio era Vaffallo dell’imperio, 
e non della Chicfa,facc(re alcuna dichiarazione in contrario . Ma 
quale è quel Sovrano poderofo, come il Papa , il quale non facclTe 
un terribile procelTocontra unVaflallo, fc quelli riconofccflc da 
altriilFcudo? £ qual Sovrano potente verrebbe poi a pacificar- 
li , e accordarli con quello fuo inferiore , fenza fargli prima con- 
felTare, che egli tiene quel Feudo da lui, e non daaltri ? Chenon 
fece Giovanni XXII., e Clemente VI., cd altri Pontefici colla Cafa 
d'Elle per conto di Ferrara ? La prima condizione de gli accordi 
fufempre quella, che gli Eftenllconfeiraircro, che Ferrara era di 
ragione della Chiefa Romana . Ora i Pontefici non hanno mai 
procelfatalaCafad’Efte, benché fapelTcro, ch’ella riconofeeva 
Comacchio da gl' Imperadori . Ed anche allora, 'che Alfonfo I. il 
fece loro fapere con tanta pubblicità , noi procelfarono perque- 
lloj e dipoi fi accordarono col medefimo fenza parlar' altro di 
quella sì foicnne dichiarazione, c fenza cligere, ch’egli o prendef* 
le da loro l'Inveftitura di Comacchio, ofacefie altro Ano, indi- 
cante 
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cantc fuggezione Feudale per conto di quella Città alla S.Scdc . 

Ora da quelle cole chi nonVomprenderà , che gli ftelfi Papi 
riconobbero anche allora troppo ben ferme le ragioni deH’Impe- 
rioj echep’erconfcguenza vennero ne’ lor Capitoli tacitamente 
a rinunziare aquella lorpretenlìonc? Chi altresìnon intenderà 
da quanto le ho narrato, il poco e niun fondamento, che aveva 
cotcilo Autore di tirare la conclufionc feguente : Non fi può dun- 
que ragionevolmente dubitare^ che ì Duchi di Ferrara non tenefjcro 
Comacchio dalla Sede ^poflolica , come comprefo nel Ficariato di- 
Ferrara . Anzi è manifefto tutto il contrario ; e fe Comacchio f» 

, valcvadelloStatutodiFerrara,giàèftatodimoftratonel Fjflret- 

rodf//f/(<i^/o«/&c. che ciò avvenneperun’ordine generale facto 
dai Duchi di Ferrara a tutti i loro Stati, di valerli dello Statuto' 
Ferrarefe in difetto di proprio Statuto . Anche in oggi la Terra 
del Finale , benché polla nel Ducato di Modena , lì vaie dello Sta- 
tuto di Ferrara . Carpi col fuo Principato, e le due Provincie del 
Frignano, e della Garfagnana , ne'cafi non difpolli da' loro parti- 
colari Statuti , ricorrono a quello di Ferrara , e di quello lì Icrvo- 
no. E pure fecondo la fuppofizione o illazione di cotello Scrit- 
tore, anche i fuddetti Stati dovrebbonoelTere del Diilretto di Fer- 
rara . Lafeio qui di rifpondere ad altre cofe del Cap.XXVIl. , 
perchè le ripiglierò piu a baffo ; e dico folo, che fe aU’lmperadore 
Mattias, il quale nell'Anno itfij. per confedìone di cotello Au- 
tore al Cap. XXVUI. fece illanza a Paolo V. perla rilafsaT^one del 
Feudo di Comacchio , e de’ frutti percetti dalla Sede Apoftolìca , a vef- 
fc permeffo la guerra col Turco, di continuare la fua giulla in- 
chiella: fifarebbe veduto, come ora fi vede, che iTitolimorti c 
antiquati della Càmera di Roma non fi poteano mettere a fronte 
de i Titoli continuati e vivi del S.R. Imperio, per quello che s’af- j 

pettaaComacchio. < i 

XLVII. ' Non alpetti,poi VS. 111. ch’io voglia tener dietro a cotello 
rorz» delle Ra- Scrittore, il qualehcl Cap. XXX. e ne’fegucnti fcorre ampiamente 
Trattato di Pila , ^ in certi aggravj, ch'egli pretende fatti e al- 
macchio. ** lora,c dopo allaS.&de dalla Serenifs.Cafad’Elle. Effendo quel- 
la materia fuori del nollro fuggetto , mi riferberò a dirne due fole 
parole verfo il fine di quella mia Lettera. Dico pertanto, che • 
quanto s’ è detto finquì, fa abballanzaconofcere, c^crctante , s) 
grandi , e sì forti le I{agioni Imperiali ( c non già le Pontificie , come 

fi per- 

1 
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lì perfuade l’Autore della Lettera al Cip. XXXIIL ) che non dee te- 
merfiy cbe pofjano recare abbattute da niunarte contraria , E perciò 
lafceròconfiderarca lei , fc punto convcniffe allo Scrictorcfud- 
dctto il prorompere appreflb , cioè nel Cap. XXXIIL , in quel sì 
vigorofo ed enfatico periodo : Cbe fe poi a' giorni noftri il poffeffo le- 
gittimo 8cc. Già noi abbiamo veduto, che per tutto il tempo, che 
gli Eftenfi furono in attuai poifeiTo di Comacchio, la S. Sede non vi 
ebbe Dominio alcuno , e non vi efercitò alcuna giurifdiiione, e 
non ne inveftì giammai la Cafa d’Efte. Avevamoairincontroaj> 
cheftabilito, che grimperadori diedero, continuarono , e conti- 
nuano a dare Tlnvellitura di quella Città alla medefima Cafa . Ed 
io avrei ben creduto, che niuno foiTe per dubitare di quella ultima 
verità , perchè aflerita con tutto poflcflb in varj tempi eScritture 
da chi potea averne certa notizia. Tuttavia,perchè fi vafpargen- 
do nell'accennata Lettera qualche rofpetto di ciò, anzi nè pur qui 
fi ferma il corfo della penna : -egli è necelTario di rifpondere a que- 
fta pellegrina oppofizione . 

Primieramente al Cap. XXXIV. prende cotefto Autore ad X L V 1 1 L 
impugnare la conceflìon di Comacchio, che il Pigna, il Rodi, l’ comiccMoac?^^ 
Ughelli, il Ferri, ed altri feri vono fatta da grilli peradori Lotario, tono Etlcafe non 
e Lodovico IL ad Ottone d’E fte nel Secolo IX. dicendo, che « que- fognata 

fla ancora /aera flanno attaccata novecento armi del pofjeffo di Cafa 
d’Efte. Adduce pertanto molti argomenti contra di qucftacon- 
ceifione, ch’egli pretende finta da GiovamBatifta Pigna ; eaper- 
tafi la porta a parlare dell’antichità della Scrcnifs. Cafa d’Efte , fi 
delizia molto volentieri intorno a quefta materia,in guifa che per- 
fuadendofi d’aver manifeftaraente provato , che la conceifione 
fuddetta fia una mera menzogna del Pigna,e che de gli Eftenfi non 
fi truovi memoria autentica eficura, fe non rrecewrodww; dopo il 
mentovato Ottone , così viene egli a perorare nel principio del 
Cap.XLI. Ecco rumata la Jìrepitofa macchina de’ novecento anni ^ 
alla quale flanno appoggiati iromori , cbe (t (par gono intorno alla pre- 
tefa inveftitura di Comacchio data agli Efteufì, cominciando dal finto 
Ottone da Efte. E quindi aggiunge , creder’cgli,che il Pigna xif- 
dendo projfima la devoluzione del Ducato di Ferrara alla Sede./dpo- 
Jlolica , s’ingegnafje con le dette fingioni di far credere , cbe C omacebio 
non appartenere alla Cbiefa . Ora io dico a VS. III. , che per conto 
dell’antica Nobiltà della Cafa d’Efte , piò a bafib le toccherò io 
> quel 
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quel poco j che occorferà perora . E in quanto alla conceffione 
di qucgrimperadori fatta ad Ottone Eftenfe, Iedico,noneflerc 
quella nè un'invenzione, nè una menzogna del Pigna ; perciocché 
ifltn. Ut. efifte il recapito di ciò in un'antica membrana , la quale fi 

efibirà in ogni competente Tribunale per eflcré efaminata. Ag- 
giungo , elfere lontano dal vero , che il Pigna la fingefle , quali ve- 
dcfle prolfima la pretefa devoluzione del Ducato di Ferrara, eflen- 
do chiaro , che quandp quello, non (empìiccUmanì/ìa , come pre- 
tende l’Autore della Lettera, ma eccellente Filofofo, valente Le- 
gifta,lllorico, e Segretario, non già d’un privato Cavaliere , ma 
d’un Principe grande , formò la fua Storia , non vi era apparenza 
alcuna , che dovelTe mancare la Linea d’Èrcole IL Oltre a ciò la 
fua ftella Opera fu eftratta dalle fatiche dianzi fatte dal Conte 
Girolamo Faleti, il quale fotto Ercole IL avea intraprefi molti 
viaggi , e fquitiniati Archivi eManuferitti per teflfere la Storia di 
Cafa d’Elle. Benché la fteflfa pubblicazione del Libro del Pigna , 
feguita più di ventifette Anni avanti alla morte d’AlfonfoIL Du- 
• • ■ cadi Ferrara , bada ella fola a convincere di poco fondamento il 

fofpettodicotello Scrittore. E poi , che neceflltà aveva il Pigna 
di mendicare dalle finzioni una pruova , che Comacchiononap- 
- ■ parteneffe alla Chiefa Romana, quando i documenti, e le lavelli- 

ture, da me citate, e ad elio Pigna ben note, il pruovano troppo 
chiaramente a chi voleflc oggidì dubitarne ? 

Più Urano però fi è il gran romore che fa cotello Scrittore 
contra la fuddetta conceflìone, come s’ella folle l’unica ancora del- 
le ragioni EllcnfifopraComacchio, quando è cofa evidente, che 
la Cafa d’Ellc non ha un bifogno minimo di queir Atto , per pro- 
vare il legittimo Gius dell'Imperio e fuofopra quella Città : per- 
ciocché quello viene concludentemente provato col continuo 
Dominio , che vi hanno efercitatogl’Impcradori , c colle conti- 
nuate Invcllitu re d’alcuni Secoli datene alla Cafa d’Elle, ccol pa- 
cifico ed attuai polTelTo de i medelimi Ellenfi per centinaia d’anni 
fenza riconofeere altro Signor diretto d’elfoComacchio,che l’Im- 
pcradore prò tempore. Sicché vegga VS. III. quanto. bene Ilia aco-. 
tello Autore il gloriarli , come d’una gran vittoria, d’avere 
ta la (irepitofa macchina de’ novecento ./inni , alla quale fiatino appog- 
giata romori , che fi fpmgono . Quandoanche folfe qui ben fonda- 
ta la fua Critica ( il che io non gli accordo ) : non s’avvede egli con 
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ciò di porgere efempio ad altri di rapprefentafe del pari ^qualora 
ne venga loro il talento , per una macchina [ìrepitofa la Donazione 
di Lodovico Pio, benché efìa abbia fervito di modello a tante al- 
tre fuflèguenti , e fé la facelTero i Pa^i confermare dallo ftclTo Ri- 
dolfo Primo? Non s’accorge egli, che altri potrebbono efulta- 
rc , e gloriarli contra cotefta facra Corte per la Donazione di Co- 
ftantino, pel Diploma di Papa Vitaliano, in cui Ferrara infino cir- 
ca l’Anno <s'57. vien rapprefentata di giurifdizion Pontificia , e 
per tanti altri Diplomi, che ora non fono più in credito, benché i 
Papi fi facelTero confermare da Arrigo VII. , e da Carlo IV. Privi~ 
legia Contamini Magni , Caroli^ Henrici yOttonis J^ani, Fridericì 
Sciundiy atCfue I{udolpbi? lE nel propolìto diComacchio fa pur* 
egli, che nelle Scritture antecedenti della Camera Apoftolica fu 
citato un Breve d'AdrianoI. dell’Anno 780., ove quel Pontefice 
nomina twftrum Comitatum Comaclenfem , Ma quel Breve per va- 
rj contrafegnifi fcuopreper una fattura affatto luppoli tizia, ben- 
ché Ha un documento non nato, nè finto in quelli ultimi tempi, 
ed io occorrendo potrei dimoflrarlo a chiunque ne defideralTe 
le pruove . Il perchè con favia accortezza non ha voluto va- 
lerli d’elTo l’Autore della Lettera, ficcome nè pure d’ un’ altro di 
Leone Vili., che fu citato da gli lielll Camerali, e che probabil- 
mente è dello ftelTo metallo. Altri, dico, potrebbe imparare ad 
elagerare , e veramente con fondamento , Ibpra limili documenti , 
efopra altre azioni o vere o finte de’ tempi lontani, giacché, come 
giuftamente dice cotefto Scrittore alla pag. c^i.ftamo in un Secoloy 
in cui fi difccrne il bianco dal nero. Ma io da sì fatti impegni mi 
allerrò bene di buona voglia , mentre fo, che non da quegli ofeuri 
Secoli , nè da que’ titoli dubbio!! , ma propriamente dallo flato , c 
da i titoli , e dal polTelTo , c dalla Preferizionede gli ultimi Secoli , 
fi ha da prendere la decifione del legittimo, o illegittimo Domi- 
nio fopra gli Stati temporali. Vegniamo noi dunque a vedere, fé 
veramente fulfiflano le Inveflìture di Comacchio, che io ho alTeri- 
to date da gl’lmperadori alla Cafa d’Elle per una sì lunga , e con- 
tinuata ferie di tempo. 

Pare , che nel Gap. XXL lì lagni cotefto Autore, che la Cafa 
d’Efte non abbia mai comunicato almondo y non dico gli originali y ma 
ne anco le copie di’ fuoi Diplomi: quali che la S. Sede abbia dai Tuo 
canto comunicati al mondo! Tuoi originali; equali cheiDipiomi 
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Inveftitnre Ceft- 
rc^di Comacchio 
séza ragione mef- 
fé in dubbio o ne- 
gate dall' Autore 
della Lettera. 
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Eftcnn fièno cofie ignote a quel Tribunale,. a cui conveniva mo- 
ftrarlij equaficheleinveftiture, che danno gli Auguftiffimilm- 
peradori alla Cafa d'Eftcj fieno Itati Atti clandellini, c ftienocosì 
rinferrate, e fegrece:, che non v'abbia maii potuto penetrare il 
guardo curiofo, di chi avea intereffe di non trovarle, q^uali fi dico- 
no efiere . Quelto però è un nulla . Al Gap. XX 15 C u leggono le 
feguenti parole ; Cbf fi mai alcuno de' Fyincipi Efìerifì nell Inve^ìi-. 
tura de’ Feudi Imperiali di Modena e Reggio vi aveffe per avventura 
fatto intrudere claudefUnamente Comacibio : . chi non vede , che ciò fa- 
rebbe avvetufto cantra ogni giuftigia ?' Ognuno il vede ; e certo que? 
Ita farebbe (tata un’azione cantra ogni giultizia ; ma non farebbe 
tnenocontraognidóvcrclofpargerefenzafondamento.un sì ne- 
ro fofpctto.f entra Priftcipilsì riguardevoli , e in certa guifa anche 
comra la Maeftà degli iteflì Imperàdoti , o almeno contra i Mini- 
ftri Cefarci,! quali avcfletoOonfcntito a talfrode ,c fi foflerocon- 
giurati tutti per ingannare il Mondo, c recar quello danno alla 
Sede Apoltolica. o f.i . 

, '.Udiamo nondiméno lo pruovcd’un punto sì delicato. Cer- 

Aifonfoir.eCefa- ^ è (cóslleggoia quella Lettera alla pag. 28.) che nelle Inveflitu- 
re I. Duchi di Fcr- yg Imperlali di ^Ifonfo IL e diCefarenonfu inferitoComaccbìo im- 
ComiccWo dall' tocchi Fjdolfo IJ. i’ui. i 5 54. invefte Alfonjo del Ducato di Mo~ 
injpcradore . deità , e fieggio , del Mar che fato d'EJle^ e delle due Contee di Bfivigo , e 

eli Carpii e d’altre Caflella ; non però di C omacchioy ne d’. 4 rgenta^ pcr- 
chè erano della Sede Ì 4 poflolica . Indi nel 1 5 pS. invejìe Cefare d’Efte 
delle fuddette Città , finga che vi entri Comacebio, ne Argenta . Dio 
buono! confcfib il vero , che la divozione e riverenza ch’io pro- 
felfo a cotefta gran Córte, eallaSedc Apoftolica, hafentitodcl 
aibrezzo, e ha patito non poco, in olTcrvare,che colti non folo fi 
affermino!, ma fi affermino con tanta franchezza , e fi facciano an- 
cora pubbliche per via delle ftampe, cofe che sì facilmente poffo- 
xio edere convinte di non. accorda rfi in guifa alcuna col vero. E 
<hc di fatto le fuddette afferzioni fieno lontane dal vero, io il fo da 
perfone, alle quali nonpoffo negar fede, ediofteffohopiòd’una 
volta vedute, e diligentemente cfaminate le dette due Invcftiturc 
, . del I ^^4'.. e dell y 5) 8., che fono origina li, fottofcrittedaH'lmpe- 

. •> radere, munite col fuofigillo, e con tutte ralrreficurczze di Di- 

nin .1 .. plom'i autentici , e fi efibirannooccorrcndo al Tribunale, che farà 

proprio. Ora in anjbeduecliiaramente, efpreffamente, e colle 
, .... A . I fteffcì 
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ilefTc claufòlc dclfé precedenti Inveftiture, vien nominato al pari 
di Modena, di Reggio, e d'altri Feudi Imperiali, anche Co/w<7a è/o. 
L'Imperadorc prima pone l’Inveftitura da lui data l'Anno 1577. 
ad AlfonfoIL, nella quale fono concatenate tutte diftefamcnte ,c 
l’una entro dell'altra, le antecedenti Inveftiture di Maflimilia,- 
110 II. , di Ferdinando I. , di Carlo V'. , e di Maflìmiliano I. , la qua- 
le come matrice enunzia poi l’altre precedenti. Dopo ciò S,\l 
Ccf. inveftifeedi tutte le Città, Terre, e Luoghi efprellì nelle pre- 
cedenti Inveftiture, il detto Alfonfo, ifuoi figliuoli, e in difetto 
de'figliuoli quel Principe di Cafa d'Efte, che Alfonfo eleggerà 
per fuo Succeflbre. Nell'Anno pofeia 1558. rapportando l'im- 
pcradorefuttaincorpolafuddetta Inveftituradel 1 5 , tnvefti- 
fee il Duca Cefare d'Efte, Succeflbre d’ Alfonfo IL , di tutte le Cit- 
tà, Terre, e Luoghi annoverati minutamente ne gli antecedenti 
regift rati Diplomi , fra le quali Città fenza dubbio u legge Cornac^ 
cbio con tutte le fue pertinenze . E così venendo fegukamente in- 
ferite l'una nell' altra le fuddette Inveftiture (ove fra gli altri Feu- 
di Imperiali efpreflì con tutta diftinzione e chiarezza, vien fem- 
pre nominato Co/wrfcfè/o) fonoftati inveftiti i feguenti Duchi di 
Cafa d’Efte , come altrove s'è detto . 

< Chi pertanto non vede, che prima d’aflèrire con tanta cer- • 

rezza quel fatto , come fe fi fofle avuto davanti a gli occhi l’ origi- 
nale di que’ Diplomi, e molto più prima di accufare iMiniftridi 
S. M. Cef. , e la Cafa d’Efte, d’una clandcftina intrufionc di Comac- 
fè/o nelle Inveftiture Imperiali fatte dopo il Duca Cefare : bifo- 
gnava eflere meglio informato, per non porgere giufto motivo ad 
altrui di querelarfi altamente di cosi fiero aggravio ? Senza che, 
fi vuol ben fare AlfonfoIL un’uomo di poco giudizio, confup- 
porre eh’ egli chiedendo quella Inveftitura per fe, e pel fuo Suc- 
ceflbre , non aveflc da dimandarla anche di Comacchio , e di canti 
altri Luoghi, de’ quali già per qualche Secolo i fuoi Maggiori con- 
tinuavano ad eflere inveftiti dall’ Imperadore . E perchè Ridolfo 
non dovea concedergli tutto ciò, cheifuoiPredeccflbriaveano 
conceduto? Anzi non avrebbe permeflb Plroperadore, che dal 
ruolo de’ Feudi Imperiali conceduti alla Cafa d'Efte ne fofle leva- 
to pur' uno, perchè così richiedeva il fuo Imperiale ufìzio. Non 
fi è però contentato di quefto l’Autore della Lettera, Egli al Cap. 
XLIL mette in dubbio tutte l'altre Inveftiture accennate nel /(/- 
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firmo delle Ragioni diCafa d'E^e . E primicrarticnte rigetta le 
Inveftiturc di Ridolfo I.lmperaJore, perchè, diceegli, il primo 
di quelli Diplomi fifa dato da Ridolfo l' Jbmo izjff, in Ferrara, 
cioè io tempo eh egli non era pcranche falito aU’lmperio, e in luo- 
go , dove non fu mai , non elTcndoegli mai ftato in Italia . Ma io 

10 dabuona parte, eflcrcquelloun' autentico e vero Diploma ; c 

che fu dato in Ferrara dì Ridolfo Ficario Imperiale della Romagna 
adObizo Marchefcd’Efte a nome dell’Imperadore Ridolfo nell' 
Anno I aytf. , e che io elTo nomine Domini Regis vengono confer- 
mati alla Cafad’Eftevarj Stati Imperiali, ch’ella poifedeva allo- 
ra. .L'avere lo Stampatore fcambiato quell’Anno in Jijtf. non 
farà , che lafci d’eflferc certo quello che è certo , ficcome ancora è 
ccrtiflimoj che lo fteffo Imperadore Ridolfo confermò la ftcfl'i In- 
veftitura adObizo ncU'Aono laSi., il che io ho altrove accen- 
nato; e di quelle due Invediturc fa anche fede CintioGiraldi nel 
Xjh.de Ferr.à’ jiteflin.P.rinc.^ì^zo. . 

LI. ; Alla dedizione fatta da’ Cotnacchiefi allaOfa d’Ellc deir 

Dedizione de" Co- .Anno IJ2J. Tìipoadt: figli Eflcuft poffedcanoComairbio per Inve~ 
Cixìò fi prfrcHdr; e perche mai arcano efji bi fogno 
IV. difcfe diiic^ della rolontaria dedizione dellaCietà ftefjaì Siègiàdetto ,chegli 
obbiezioni altrui. Eltcofi crano padroni di Comacchio l’Anno I2j>7. Ne fu loro 
Rhieur Htp.Bjxyen. da’ Ravennati occupato il poficlTo nel 1 3 op. , ed elfendo poi (lati 
nel I jijr di. nuovo fpontaneamente richiamati a quel dominio 
dal popolo Comacchiefe : che luogo ci rella di maravigliarli del- 
la lor dedizione ? Tante Città, che laChicfa Romana polfiede, fi 
fono pur’anch’cflc non poche volte levate dall’ ubbidienza de’ 
pontefici , c poi vi fono con volontaria dedizion ritornate . Ag- 
giunge l’Autore fudderto intorno all’lnvellitura di Comax^cbio 
data daCirlo lV.a gli Eftcnfi : come può efjere ciò vero,feCarlo IF. 
dichiarò , ericombbe tutte le Signorie dellaCbief a ? Ma Carlo IV. è 
forfè il primo, che abbia donato a due di verfeperfone la medefi- 
macofa l Durava tuttavia in que' tempi il collume di facilmente 
acquillare , c di facilmente perdere. Ridolfo 1, ed altri Impera- 
dori non fecero lo Hello d’Adria , c d’altre Città , benché confer- 
malTero dipoi , o avelTero innanzi confermate le Donazioni alla 
Chiefa Romana ?. .1 mcdcfiaii, dico, ciò non citante continuarono 

11 loro Dominio fopra quelle Ciuà: indizio, ch’eglinonintefero 
culle Donazioni fatte a i Papi di pregiudicare alGiusacquifito. 

degli 


degli altri, nè 'di perdere il fuo; e che quelle Donazioni, o con- 
ferme non aveano quella forza, che oggidì li vorrebbe. Nè bifo- 
gna chiedere fc Ca vero, o poflìbile, che Carlo IV. concedeflea gli 
Eftenlì quella inveftitura, da che l’ha in effetto conceduta; eque- 
Aa, efiftente in autentica forma, fi produrrà, dove, c quando oc- 
corra. Finalmente ci ha infegnatocotcfto Scrittore, che 
gna mi furare da’ coflumi prefeìitt le cofe antiche. Ed io torno a di- 
re, cheque' tempi erano sì fatti; e i Domihii fluttuavano tutta- 
via; c tante altre Donazioni,© conferme degl’ hpperadori ante- 
cedenti erano durate poco , nè aveano avuto i’effetto , che cortili 
pretende. Non è dunque da ftupirfi , cheCarlo IV. concedelTc 
ComacchioagliErtenfi , emaflimamentefapendonoi, che nelle 
confermazioni fatte alla ChiefaRomana, egli fpecificamente non 
parlò di Comacchio , ma bensì nominatamente e con formole 
chiare ne invertì iMarchefid’Erte. , . 

Rifpondo il medefimo per l’Invertitura diSigifinondo già 
da me citata, la quale non laret in angulo y c troppo vanamente fu 
dileggiata dal Lonigo; e piùdifottorifponderò airalTerzionedi 
chidice, che quella fulaprimay di cui (t cominciò a fufsurrare dopo 
del Figna nel Pontificato di Paolo V. Seguita poi coterto Autore 
nclCap.XLIlI. a dire, chcinunacerta Scrittura yfattanonmolto 
addietro, pullularono delle altre piu anticbcy e piu moderne InvefiiturCy 
tutte per lo innanzi incognite al Pigna . Io per me non fono infor- 
mato d’altre Scritture , che delle pubblicate finora per mezzo del- 
le ftampc nell’ affare di Comacchio ; c perciò di quelle, c non d’al- 
tre io porto parlare o giudicare, contentandomi difaperc, che 
quello ch’io ho alferito a VS. Illuftrils. intorno alle Invertitore Im^^ 
periali di Comacchio date a gli Ertenfi , non fi deemettere in dub^ 
DÌO. Puòdfere, che corti fiartata veduta una copia di quelle In. 
vertiturc , dove fono accennati , c confermati da.gl’Impcradori al- 
la Cafad’Efte altri Diplomi fatti alla rtertaCafa da alcuni Cefali 
prima di Carlo IV. ; e che fi lìa creduto, che in tutti que’ Privilegi 
individualmente ancora fi parli di Comacchio : e però coterto 
Autore fi è prefa la cura di confutarli. Ma il pretendere, che fie- 
no fìnti [come pare che corti fi voglia dare ad intendere] i Diplo- 
mi conceduti da i due Federighi Imperadori a gli Ertenfi : ciò fi fi 
lenza ragione alcuna ; imperocché que’ Privilegi fon veri , cd efi- 

rtono , e fono rtati confermati da’ forteguaui Imperadori . Di 
. .. or 
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quello di Federigo HI. dato non nd Ercole I. del 1472. come ci 
vicn detto alla pag. 45. di cotefta Lettera, ma a Borfo Duca di 
Ferraradel 1452. già ho parlato; equantoè ficurOjch’eflb è ori- 
ginale autentico , altrettanto è indubitato, cheiviqueU'Impera- 
dore inveftifee Borfo ancora diComacebio . E a proposto di Fe- 
derigo III. non farà fuperfluo il notare, che Agoftino Patrizio 
Maettro delle Cerimonie del facro Palai20 , che defcrilTe in un* 
Muftì itd.Tm.t. Operetta ftampata dalMabillone le funzioni fatte dal fuddetto 
Imperadore nella fua andata a Roma, e nella Coronazione fegui- 
taivi dell’Anno 1452., & bis omnibus hirerfuit ex officio, Tjiditque 
piane 'vel minima quoque, non parla punto, che egliconfermalTe al- 
la S. Sede la Dona'^one di Lodovico Fio . Dice bensì, che Paolo II. 
usò di grandi finezze aFederigo . eunafingolai cortefia, qux eo 
major efi babita,q«o Pontificalis auaoritas nulla ex parte prifeis tem- 
poribus nunc efl inferior ; potejìas autem , atque vires longe funt fupe- 
■ ' riores. Eccleftà thim Bpmana,Deobenevolente, imperio, & divitiis, 
Pontificum diligentia , auBa eoufque proceffit , ut maximis quibufque 
Pf^nisfit comparauda . ContraautemlmperiiBpmani&auBori- 
tas ,& vires adeo funt diminuta; , atque attrita , ut prxter nomea Im- 
pera pxne nibil remanferit . Così la difeorre un Cerimoniere del 
Papa . Aggiunge ancora, che veramente alcuni Pontefici a veano 
fatta ad altri Iraperadori maggiore finezza; fed ma^na erat etiam 
fune Bpmani Imperii potefias , ma^nx Imperatorum , Ò* Caroli vrres, 
quando in ltalia,& extra fatis diffundebatur ; Ponttficis autem tan- 
ta erat potentia, qvAmA a PRtNciPieus permittebatur . Così par- 
la uno, che attualmente fervi va la Corte Romana ; ma io folamen- 
te dirò, che dopo quella Coronazione Federigo in Ferrara con- 
fermò agli Eftenfi le precedenti In vcftiture diComacebio, per di- 
re quello , che batta al propofitomio. 

LI 1 1 . Strana cofa è poi l’ udire , con che animofità viene aflerito, 

liiveftiture dì c«> che lapretefa Inveflitura di Carlo F. fi convince ancora difalfo con la 
lacamcnte'datc a autorità (Tun T efiimonio di veduta , cbeèGiovanni Etro- 

gli Eftenfi da Car- pio,iì quale racconta,cbe nell’anno i^ 3 $.il Duca Ercoleriportò l’in- 
lolT* * veìiitura, non ^ià diComacebio, tm folamente di Modena , Peggio, 

' Pubiera , e Carpi. Ma come non s’c penfato cotti , fe aflerzioni sì 

rilolutc avelTcro bifognodi maggior fondamento,trattandofi d’in- 
formare il Pubblico di un’ affare di tanto rilievo? Come mai di 
grazia far tanto cafodellcparoled’ un Autore, che dipaflaggio 

parla 


OlUlll^CU i 




paria-di quella Inveftitura , nè ha tolto a individuare tutto il con- 
tenuto della medefima,e che probabilmente non vide mai lo lleiro 
Diploma di Carlo Quinto? E come affcrire con tanta ficurcaza 
queftced altre limili cofe,le quali produccndo gli originali auten- 
tici, e indubitati (che lenza dubbio nell* Archivio della Cafa 
d’Efte li confervano ) poflbno immediatamente fcoprirli,e in efFct- 
to fi fcopriranno non foftenute da principio alcuno di ragione? 
Poiché l'andar qui ripetendo, che i due Ercoli, e i due Alfonfi Du- 
chi di Ferrara furono invertiti di Comacchioda i Sommi Pontefi- 
ci, è un lavorare Tempre fopra unfiipporto, chegiàabbiamodi- 
raortrato non avere fulfirtenza alcuna, perchè Comacchio non è 
ftaio mai comprefo nelle Bolle del Vicariato di Ferrara . Ma per 
tornare aU'Etropio, milìmortriun poco, dove dica egli mai con 
parole tallative , che Ercoje fu folamente invertito di Modena, l^sg- 
gio, Rjfbiera , e Carpi. Aquell* Autore ballò di nominare alcuni 
Luoghi principali di quella Invertitura, come ordinariamente 
fanno gli Scorici in tali congiunture , e come fa anche la Segreteria 
Imperiale in ifcri vendo a i Serenillìmi di Modena, e ad altri Prin- 
cipi d* Italia , e di Germania , mentre dà loro folamente il titolo di 
qualche Dominio, e non già il titolo di tutti i loro Dominii. Al- 
trimenti fi potrebbe anche dedurre dalle parole dell*Etropio, che 
queirimperadorc non averte invertito Ercole II.nè della Provincia 
della Gar/agnana, nè di quella deli^ri^w<rno, nè òìBref cello, nè 
d’ altri Luoghi anche infigni, certo non comprefi (ottoModenay 
y Rtéiera ,e Carpi. 

Collo rtcrtb tenore fi parla contra Flnvertitura di Ridolfo IL 
alDucaCefare, il quale non fi vuol credere che dell’ Anno 15^4. 
forte invertito di Comacchio, sì perchè allora egli non avea ragio- 
ne alcuna ne* Feudi goduti da Alibnfo IL, e sì perchè ad Alfonfo 
fu ben data l' Invejìi tur a de' Feudi Imperiali , mamngià diComac- 
cbioycomefì è detto di fopra. Ed io torno a ripetere, che chierta al- 
lora da Alfonfo li. vivente la facoltà di eleggerli a fuo piacere un 
Succeflbre, e pregata S. M.Cefi di voler* invertire di tutti i Feudi 
Imperiali la perfona da nominarfi : 1 * Imperadore dopo aver regi- 
Rtìtcperextetdum le Invertitore antecedenti, (nelle quali efpref- 
fiflìmamente fifa menzione di ComaccbiocoWe lue pertinenze, co- 
me dirti di fopra ) Flmpcradore, dico, permette ad Alfonfo d'eleg- 
gere e nominare ildcttoSuccelTote^ e pofeiainverte lo rtertb Al- 
fonfo, 
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fonfo, e i fuoi figliuoli, e dopo loro ftc ultimi) eleBum,&nomÌMtum 
[ così egli fecondo la forma deU’Imperiale Cancellarla ] invrflivù 
nuis & iuvefinms deomnibuj ac fingulis Ducatìbus, Princi^atibuij 
Comitatibus , Domitiiis, Civìtatibus, Caftris, Oppìdis&cc. &quL 
bufeunque rebus in prainjfertis Itteris ( e in quelle le ricordo Tempre, 
dtere individualmente nominato Co»Mffo/o) expreffìs in omnibus 
^ per omnia , ut in eis continetur , Ò* exprefsum efi. E fe fono in ve- 
ftiti i figliuoli, che hanno da nafeere; perchè non fi può inveftire 
uno, che bada elfercelctto? 

Seguita ilromorenelCap.XLIV.perun’aItraScrittura,ove 
fono accennatele Inveftiturc Imperiali di Comacchio, non fenza 
qualche sbaglio de’Copifti, fàcile ad entrare, dove entrano de’ 
numeri. Truova pertanto l’Autore della Lettera una Jiravagan- 
tiUhm diverjità , e imojìanga dicofe ferine in un medefmo affare da i 
medefìmi hiterefsati} econ ciò s’ingegna d’imprimere nella mente 
dei Lettori incauti, o non informati, l’opinione, o almeno il fof- 
petto, che tutti quelli Diplomi altro non fieno, che un vanto mal 
fondato, e colori finti e mendicati per ufurpare l’altrui. Maio 
dirò con tutta pace a VS.lllullrifs. , che fcElla ha zelo [ come cre- 
do che l'abbia , gloriandomi anch’iod’a verlo] per la riputazione 
di cotella gran Corte, non vi lafci punto allignare un’opinione o 
pretenfione, la quale è tanto facile ad elTerediftrutta, quanto è 
facile il produrre in convenientcTribunale i recapiti incontra- 
ftabili delle Iriveftiture medefime, c il moftrarli ( al che fono pron- 
tilfimi) a qualunque legittima perfona, che voglia prenderli la 
pena di vederli, ed efaminarli. Poiché in quantoal voler far paf- 
iarc nel Cap.XLVI. per fraudolente le fuddetteinvcftiture, ein 
-quanto al chiamarle impetrate con aHuta , ed occulta maniera , vo- 
lendo con ciò ancora, e con altri limili ragionamenti iniìnuare, 
chedi effe non ha mai avuto contezza la S.Sede: VS.lllullrifs. ve- 
de bene , fe fia leggiero quello colpo contra l’onore dichi ha inte- 
reffe in una talfaccenda. Ma oltre al faperli, chcgli Atti delle 
Inveftiturc Imperiali non fono arcani di gabinetto, ma una delle 
più pubbliche funzioni, cheli faccia da gl’Imperadori, fedendo 
nel Trono coH’afliftcnza de’ primi Principi deirimperial fua Cor- 
te, ove fi tratta di Ducati infigni ; e oltre al faperfi,che i documen- 
ti delle dette Invclliture fono regiftrati, e confervati nell’Impe- 
rial Cancelleria, facilmente comunicabili a chiliricerca: potrà 
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Ella fteffa accorgcrfi , anclié fenza mirare gli originali , fe quelle 
Inveftiture fieno ilare da tanti Secoli occulte, efe fi polfadar’ad 
intendere, che la Corte Romana non nepoteflceflere, anzi non 
ne folte pienamente informata . - 

Certo è , che il Dogiioni nell’ Anfiteatro di Europa alla pag. 

^8 1. attellò , chclaCafa d'Elle ebbe dall’ Imperatore orlo, 

lo del J{e di Boemia, la confermazione del domìnio di Comacebio. Il 

Pigna prima di lui avea detto nelle fue Storie, che ^Idrovandino xa ly.ptg^josi 

ebbe da Carlo IF. una corfrmazione, fatta ancora Jottonomedidona- 

S 'one , di Rpuigo, ^ 4 dria, Ariano, Argenta, Sant’Alberto , e Cornac^ 
io. E all’ Anno 1433. dice, che Sigifmondo in Ferrara onorò il 
Marchefe d’Elle d’una ampliffima Inveftitura, che ineriva a quella di 
Carlo J^arto . Dal che fi può intendere, con qual fondamento 
venga aflerito alCap.XLlI. della Lettera , che il Pigna, il quale 
maneggiò tutti i codici, e tutte le carte degli Archivi Eflenfì, non feppe 
trovare, nè produrre alcuno frumento , in cui fi leggeffe, ebe Comacebio 
fofje Feudo Imperiale, oltre.alfuppofio Diploma deìi^^ Guafparo 
Sardi Fcrrarefe nelle Storie di quella Città, llampate molti anni ^ aifl,Wcrrì 
prima di quella del Pigna , anch' egli alficurò il pubblico , che i * 
Marchefi d’Elle ebbero in dono la contrada di S. Alberto dall’ Impe- 
ratore , infieme con la Riviera di Filo , Comacebio , la foce di Prima- 
ro &c. Cof'e tutte, aggiunge egli, confirmate da Carlo J^uarto ad 
Aldobrandino T'ergo, e daGiJmondo a Nicolo Secondo. Equipure 
fi vegga, con che ragione ha alferitocotcfto Autore nel fine del 
Cap. XLII. che flnveftitura di Sigifmondo fu la prima , di cui fi co- 
minciò a fufjurrare dopo del Pigna nel Pontificato di Paolo F. Certo 
le Storie del Sardi furono llampate l’Anno i5 5<s’. c rillampate 
l’Anno iff4<y., ed ambedue le volte in Ferrara llella; e quelle del 
Pigna , come dicemmo , ufeirono alla luce nell’Anno 1570., cioè 
ben molti anni avanti alla creazione di Paolo V. ; e in tutte e due 
le fuddette Opere fi parlò non meno dell’lnvellitura di Carlo IV. 
che di quella di Sigifmondo . 

11 perchè era sì noto nel Secolo del 1300. elTere la Città di 
Comacchio Feudo Imperiale, che un’ altro Sardi, cioè Alelfan- 
dro , uomo anch'egli di grande erudizione , fenza dubitarne pun- 
to, lafciò fcritto in un fuo Trattato MS. dell Origine del Ducato e 
della Città di Ferrara, qualmente Comacebio è della giurifdittione 
del Regno d’ balta, e conjeguentemente dell Imper udore ^ perchè Pipi- 
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no figliuolo di Carlo Magno, Berengario II . , & jidalberto tutti e tré 
d’Italia lo pofjedettcro ; e per tejlimonio del Biondo, S abellico, e 
Bf*beo, lo fecero luogo principale nelle guerre contro iVenetiani: Et 
Jmperadori OttoneQeiZ) Ottone Ill.fiooi) Federico fi l'/j) Ù". aU 
tri poflcriori lo riconobbero per Città di loro giurifdittione . E tale in 
fatti fìi riputato anche da lì innanzi , c con titolo tale fu goduto , c 
polTeduto percentinaia d anni da gli Eftenfi , finché , per valermi 
inrité€lm.yiiì. <fclle parole di Giovanni Palazzi , Cardinalis Bandinus Comaclum 
occupanjit , reclamante Bpdulpbo Imperatore ,futc ditionis Civitatem 
a Fontifciis occupari . Dopo il qual tempo ancora gli Augufti ri- 
tennero coll’animo il poffedo di quella Città, con filfo e collante 
pcnficro di ricuperarne ancora l'attuale , come attella il Si^. 
d’Andlern Configliere Aulico Imperiale nell’ Opera intitolata 
Jurifprudentia pubi. &pri'u. Lib. i. Tit. 5. par, 6 . pag. 1 4^. & fequ. 
con quelle parole: Sdgnofcit & ImperiumComaccbium ad Mare 
IJadriaticum , Ó* cp'.ee funt plura alta Feuda in Italia &c. prò quibus 
recuperandis,juxta Capitulationem Catfaream, nibil intermittìtur . 

LV. E per verità, come fi può mai oggidì pretendere, chele Ra- 

fopra°Comacchio dell’Imperio , e le Inveftitiire Cefarec di Comacchio , folfero 
anche anticamen- cofe Occulte, quaiido per confelfione de gli fteffi Camerali di Ro- 
dr'o'na'* edaM del Duca Cefarc nell’Anno 1598. il proteRarono 

' ' '1 con tanta fidanza al Cardinale Aldobrandino? In una Scrittura 

Romana imkohti De fenfìojurium Sedie ydpoliolicx, c ftampata 
in Roma pcrRifpofta ziBiHretto delle Bagionì delia C afa d’Efie^ 
fi fa menzione dìcerta Bslagione del fuddettoCardinale Aldobran- 
dino , occupatorc di Ferrara, e di Comacchio ,e fi parla pure della 
Storia di 7 erni , fatta dall’ Angcloni Segretario in quel tempo del 
predetto Cardinale; e febbene quanto lì riferifee nell’ una e nell’ 
altra, nonpolTa punto pregiudicare aH’Imperio, nè alla Cafa d’E- 
fte; nondimeno è olTervabile, che in detta Relazione fi fa dire ai 
fuddetti Miniftri del Duca Cefare ( oltre ad altre cofe, che non po- 
terono dire , e fi nega che le dicefl'ero) che .Alfonfo 11 . 0 “ alcuni de’ 
fuoi .Ante cefi ori aveano preja l’ Inuefiitur a di Comacchio dall' Impe- 
ratore, e cos) rinonjatala di mano in mano. E i Miniftri Pontificii 
doveano ben fapere allora, fc il Duca Cefare diceva il vero, e fc 
erano fognate le Ragioni diS.M.Ccfarea; perciocché Roma die- 
de partc(fecondochedicono)atutti i Principidclla prefa di Co- 
macchio, ma non già aH'Imperadore, Imperatore exceptO fConi'or- 
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pieconfcfla I Autore della fuddctra Scrittura Latina dopo il nuni^ 
a j 3. , fegno , che fi fapeva in Roma , che l’occupazione di quella 
Città non porca e(fcre,fenondifapprovata e impugnata dall'Im- 
peradore,che n’era il Sovrano. Ora io non fo mai, che pofifa fervi- 
re a cotcfto Scrittore, il farci faperc nella pag. Z 6 . edere cofa certa^ 
che nè C (fare sfotto cui avvenne la de'volu’^e^on di Ferrara alla Sede 
^poflolicaf nè Al fonfo fuo figliuolo , mai prer fiero , almeno pubblica-- 
mente che fi fappia^ d'avere alcuna ragione fopra la Citi òdi Cornac- 
cbio, nelle Scritture, che divolgarono . Alfonfo III. fu Duca fola- 
mente di pochi meli; ma il Duca Cefarefuo padre non aveva egli 
chiaramente intonate le Ragioni fue, e dell’ Imperio fopraCo» 
macchio, per impedire la Camera Apoftolica dall' occuparlo? 

II confefla no pure gli ftcfll Camerali di Roma . E s’egli non litigò 
in Roma pel Feudo di Comacchio , può ben fapere cotefto Auto- 
re, chelaCamera Apoftolica non era, nè è il Tribunale compe- 
tente per litigarvi intorno ad un Feudo Imperiale . E fe non alzò 
maggiormente la voce contra chLgli deteneva Comacchio , trop- 
b polofcufavaunfondatiinmotimore,giacchèeglieratroppo de- 

^ cole in paragone altrui, e ciò farebbe ftato un' efporfi al rifchio di 

b perdere il refto, dopo aver' egli avuta una sì grave lezione dell' 

* altrui contegno nelle fuefrefchedifgrazie. 

Aggiungo di più, che nell' Anno i no* cftendofi dibattute 
varie liti fra Clemente VII. cd Alfonfo I. Duca di Ferrara davanti 
a Carlo V., in cui s’era farro Compromeflb, furono allora prodot- 
te, e comunicate alla parte Pontificia le Inveftiture Imperiali di 
Modena, colle quali era infallibilmenre unita anche l'Invcfti- 
tura di Comacchio data da gl'Imperadori zWzCafa d’ Efie.'E.àovc- 
ano anche prima d’allora eìfere ben'informati e perfuaii delle Ra- 
gioni Imperiali di Comacchio,GiuIio Il.,LeoneX., e Adriano VI., 
fapendofiche imedefiminèproceflarono, nèfcomunicaronoAl- 
foiifol., ilqualepurfortenevadi riconofeere quella Città dal folo 
Imperio, e non punto dalla Chiefa;nè efigerono da lui dichiarazio- 
ne in contrario in vigore della pretefa loro Sovranità fopraCo- 
macchio,ma per un’accordo compenfativo ottennero da lui il folo 
Gius privativo di fabbricare il Sale , tacitamente con gli ftdfi loro 
Capitoli rinunziando alla pretenfione del Dominio diretto di 
quella Città . E fi oflervi ne’ Capitoli propofti da Clemente VII. 
l’Anno i 5 24. da ftabilirfi con Alfonfo 1. , come fia concepito 
. . L z ilVL 
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il VI. J^od omnes , quafcuncfue alias T’errai y Ca/lra, Offida^ 
VillaSy & jurifdi 5 lìones prteter cioè Ferrara colle fue 

pcrtincnre ] tam in territorio J{otr>andiola, quamin Dieecefibus Mu- 
titi. B^egien. Lucen. ac Fartnen. Botionien. ac Lunen. 0 “ comaclen. Ó* 
quocunque alio Loco , qua ipfe D. Dux tenet, & pojjidet occafione tam 
recognitiomm, & Invefìiturarum ab Imperatoribus Bpmanis , vel ab 
aliis particularibus Ecclefiis y velFralatis, qua per diBumD. Du- 
cem in diBo.Anno MDXXI. ante motum pradiBum bellum contra 
Leonem X. prafatum poffìdebatitur y prafatus D. Duxpofjidere y ó* 
tenere pojjìt de fcientiay Ò" "voluntate y & con fin fu fupradtBi D.N. 
SanBij[/ttni y& cumejus bona gratta, & protezione . Più di tutti po- 
fcia moftrò Paolo III. diconofccre la forza delle fuddette Ragio- 
ni Cefaree, mentre richiedendo, che Ercole II. fi lafciaffe inverti- 
re di Ferrara c del fuo Ducato, come zncotz de omnibus Juribus 
Sedi .Àpqfìolica competentibus , (s'non aliter, inquibufcunqueCivi- 
tatibus ab Hercule poffèfjìs , benché cotefto Scrittore voglia , come 
s’c notato di fopra , che s'intendeflè d" jddria , e di Comaccbio : tut- 
uvia non fi attcntògiàquelPapadiefprimere il nome diquerte 
' due Città: cofa, che non dovea lafciar di fare, chi pretendea d'aver- 
vi fopra delle ragioni chiare. Anzi nè pure pretefe egli d'inve- 
rtire Ercole effettivamente di Comaccbio, come aveano fatto di 
Ferrara i fuoi Anteceflbri; ma fi contentò d'invertire folamente 
de Juribus competentibus , c anche colla claufula che 

mettea in ficuro tutte le ragioni della parte Cefarea , la quale fola 
era in poflefso d'invertire effettivamente, ed avea di fatto inverti- 
to di Comaccbio quel Duca medefimo. In confermazione delle 
quali cofe dee ancora ofservarfi , che Giulio lì. nella Bolla in Coe- 
na Domini , ch’egli pubblicò in certamaniera la prima volta l’An- 
no 15 II., tuttoché Alfonfol.avefse l’Anno innanzi foftenuto, e 
fortenefse, che dal folo Imperadorc egli teneva Comaccbio in 
Feudo, non fi arrifebiògià [ qualunque fbfse il fuo cuore animo- 
fo ] di efprimere il nome di Comaccbio nella detta Bolla , ficcome 
nè pure ciò tentarono i fufseguenti Romani Pontefici . Il primo 
a far qucrtopafso fu Paolo Quinto, il quale veggendo, che la Ca- 
mera Aportolicafcguiva con felicità a pofseder Comaccbio, oc- 
cupato dodici anni prima da Clemente Ottavo , e prcvalendofi de 
gl’imbarazzi in quei tempi dell'Augurtifs. Cafad’Aurtria, aggiun- 
Ic egli quella Città allafuddetta Bolla in Catta Domini nell’ Anno 
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KTXo.y colla qual novità venne anche a rendere più certo il Mon- 
do , che Comacchio era dalla S. Sede creduto una cofa dipinta dal 
Diftretto, c Contado di Ferrara, cchegli Antecefsori fuoi non 
laveano aggiunto a quella Bolla, perchè fapeanol’efiftenza del- 
le Inveftiture Imperiali, e la forza delle Ragioni Cefaree fopra 
la medefima Citta . 

Sicché non potrà VS. llluftrifs. non maravigliarli molto , co- L V I. 
me cotefto Scrittore nel Cap. XLVI. ed altrove, fi fia pollo in cuo- i«»efliture impt- 
re dmfinuare al Mondo , che la Sede Apoftolica non era informa- 
ta delle Ragioni Imperiali , perchè fecondo lui le Inveftiture di <lme>ao>i fraudo. 
Comacchio date da gl’Imperadori alla Cafad'Efte, furono pre/èyè- 
gretamente , mali':(ioj amente y e con arte clandejlinay e quello c he è più ’ 

invito à!" hrecfttifito Domino ; c chela fola maniera afiuta ed occulta 
d‘ impetrare le medefime Invefiiturefettza Notizia pubblica , e Saputa 
della Sede jipofiolica, le convincerebbe abbafianga di nulle y Fraudolen- 
te, ed invalide nella lor propria radice, come emeedute da chi non ave a 
ciRiTTO ALCUNO fopTa quella Città . Gran fuoco ha cotefto Scritto- 
re, e grand’ enfafi portano le fue parole ; ma egli forfè non ha ben* 
avvertito , che il ragionare in tal guifa , va troppo vivamente a fe- 
rire non folo chi ha impetrato, ma ancora chi ha conceduto quel- 
le Inveftiture. Secondo la fua propofta , bifogna , che anche tan- 
ti Imperadori , cioè tanti Principi degni di sì gran venerazione , 
abbiano mali-^ofamente , e con arte clandeftina , e con afìuta , occulta , 
e fraudolenta maniera , tenuta mano a gli Eftenfi, ad unico fine di fot- 
trarre in tal guifa Comacebio dal legittimo e Sovrano Dominio della 
Cbiefa. A me non piace di rilevare maggiormente quella parti- 
ta , ficcome nè pure altre fimili, non elTendo io entrato qui per fu- 
feitar querele , nè per infegnarc ad altrui la moderazione . Dirò 
pertanto folamente , che cotefto Scrittore potea meglio informar- 
li , come palTalTero ne’ tempi antichi gli affari delle Inveftiture ; ed 
avrebbe intefo da mille efempj, che non c’ era bifogno alcuno al- 
lora di andar di notte , e di uiare gran fegretezza , per dare , ed ot- 
tenere le Inveftiture de gli Stati temporali ; e che gl' Imperadori le 
concedevano , e le hanno fempre conceduto in pubblica forma , e 
con folennità, e allaprcfenzad’infigniteftimonj. Avrebbe al- 
tresì comprefo , non poterfi dire , che gli Eftenfi aveffero impetra- 
te quelle Inveftiture, invito & irrequieto Dofw/»o, perciocché egli- 
no , e non i Pontefici , fignoreggiavano Comacchio s n? altri , che 
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la Macdà Imperiale era , e J è , il Sovrano di quella Città . Oltre a 
ciò avrebbe avuto fcrupolodi pretendere, che de 
mani Pontefici gli Efteniì di mano in mano veniiTero invertiti da gli 
Augufti del Feudo di Comacchio ; mentre è chiaro, non aver’egli- 
nopotuto ignorarlo, anzi crterneftata cotanto confapevole la S. 

Sede , che nelle controverfie per cagione d’elTa Città , non osò mai 
ella di pretendere , che quelle Invertiturefoflcro fraudolente ,nul. 

/f, ed invalide, nè di da rie e(Ta a gli Ertenfi, ma più torto tacitamen- 
te cedette alle fue pretenfioni fopra quella Città , ( ficcome ha fac- 
to per tante altre) benconofeendo, che dall’ un canto l’ Imperio 
col darne rinvcftitura per tempo immemorabile allaCafa d’Elle, 
e dall’altro gli Ertenfi convarj titoli, e col pofiicderla per centi- 
naia d’anni , fenza riconofeere altro Sovrano , che gl’lmperadori , ' 

aveano , ed hanno fondata quella Preferizione legittima , per cui 
efcludevano, ed efcludonoqualunque altra perfona dal pretende- 
re più Comacchio. 

Ma perchè quefto è il punto più chiaramente decifivo, a cui, 
lafciando da partegliantichiSecoli, convien ridurre la contro- 
verfia prefente: io ftringerò qui i conci, con riferire a VS.IIlu- j 
ftrifs. quello, eh’ io giudico in querto particolare . Per quanto 
dunque a me iembra, tutto il fondo delle Ragioni Pontificie fopra 
Comacchio confirte folamente in molte anticaglie, le quali non 
fappiamo bene, che Gius, che forza, e che pofsefso portafsero con 
cfso loro, nè fervono a provare quel continuato, pieno, e indipenden- 
te Dominio di dieci Secoli , che fi pretende in Roma ; e certamente 
non ebbero in fine effetto alcuno per conto di Comacchio, avendo 
noi provato, che da molti Secoli la Sede Apofiolica non era in 
pofsefso di quella Città, nè alcuno la riconofeeva da lei. Il fon- • 
do delle Ragioni Imperiali confirte anch’efso in cofe antiche 5 ma 
quello che importa più , ha per fe, e in fuo fa vore, tutto il tempo, e 
il vigore de’ Secoli vicini , e moderni . E ciò porto, non potea , nè 
dovea il S. R. Imperio efsere fpogliato di Comacchio , e S. M. Cefi 
giuftamente potea,e dovea ricuperarlo . 

In pruova di che fi ofservi , che i Dominii temporali fono co- 
fe tranfitorie da una mano all’altra, c fono Beni fuggetti a mille 
rivoluzioni , e mutazioni di governo , di leggi , e di Princìpi . Se 
ucpuòacquirtare la padronanza per var;Titoli; e per altri Tito- 
li quella fi può perdere . Le llefse Donazioni pofsono reftare an- 
nullate ' 
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rullaw per altre ragfoni , e per altri Atti , e Contratti , che le ren- 
dano inefficaci, ed inutili. Fra gli altri Titoli però uno de* più 
forti, e de’ più ufati,fièqucllodena Prefcrizione centenaria, dal-r 
la quale non fono efcnti nè pure i Beni della Chicfa Romana , co, 
me appare nel Cap. ad audientiam, e neW altro Cap.cum vobis.de 
Pr<eJiriptioriibtts, oltre all’autorità di tanti Dottori, e di molte De- 
cifioni della Ruota Roman3,clic (ì potrcbbono allegare. Cotefto 
■medcfirao Autore è cosi ben perfuafo di quella verità , che non hi 
avutodifficultà veruna di citare allapag.jj.Cap.XXXIIl. le pa- 
role del Cardinal Bellarmino, già prodotte in favore de gli Eden- 
fi nel propofito deflb di Comacchio , ficcome può vedere VS. lllu- 
llrifs. nel BjJirttto delle I{agioni dellaCàJa d'JEfìeSic. Dice dun- 
que cotedoScrittore, chelafolaPrefcriiione bajlada leagmftifi- 
<are il Dominio della C bufa JopraComacebio , efjendo indubitato ciò 
thè fcrive quel Cardinale : Etiam Bjegna , & Imperia per latrocì. ot Vttti/, 
nium accjuifita , tandem longo tempore fìunt legitima . .Aliaquin enim ‘“P- 
quo jur e Julius Cnef ar occupavi t Kfìmanum Imperium ; & tamen tem- 
pore T iberii Cbrijlus ait , Mattb. xx 1 1. Reddite , qua: funt Caefa- 
risCaefari? J^ojure FranciGalliamySaxones Britanniam^ Gotbi 
Hifpaniam invaferunt , éf tamen quis boc tèmpore Regna ab illis con- 
ftituta illegitima diceretì Sicché col confentimento ancora dell’ 

Autore di cote da Lettera noi poffiarao dabilire, chelaPrefcri- 
zione fola badi a legittimare il Dominio de' Beni temporali, 
quando anche il principio di tal Dominio foffe dato viiiofo, in- 
■giudo, e tirannico. ^ . 

Confiderando pertanto con queda fola Maffima la contro- • 

verlia prefente , io dico , che a pompa d’Erudiiione , e non alla ri- 
foluzione dell’affare di.Comacchio, poffo.na fervirc i Titoli, e rio.edagiìEftenl 
Gius antichi (fuppodiancheintuttaquclU fermezza ed ampicz- fi Comac- 
za , che codi fi pretende) quando non fi ptuovi, che quedi Titoli 
abbiano avuto l’effetto loro, eli fia continuato nel PoffeffOjO nell’ fettuate col Pof» 
eferciziodellagiurifdizione, e Dominio fopla Comacchio.- Al- 
trimcnti, fc quedi Titoli fono dati dal Tempo antiquati, e dalla 
Preferizione altrui abbattuti, fono eglino jora bensì buoni per 
modrare,chefièavutouna volta, ma non fon buoni da modra re, 
che prefentemente s’abbia Gius di poffedere, e dominare quella 
Città. Ora noi abbiamo veduto, che non odanti le decantate 
Donazioni fatte alla Chiefa Romana , l’Imperio feguitò a ricono- 
- ' ' feere 
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fcere per Tuo proprio il Dominio di Comdcchio, fìccotne aveano 
fatto gli altri antecedenti Imperadori . Abbiara dimoftrato , che 
llmperio ne concedettc,e ne concede alla Cafa d’Efte le Invcftitu- 
rc 5 e quelle ebbero veramente reffetto loro , eflcndo fiate accom- 
pagnate dalPofleflb di centinaia d’Anni, a differenza deTitoli 
Pontilìcii, i quali non Tappiamo, che effètto s'abbiano avuto mai 
prima del Poflcflb de gli Eftenfi , fopra Cornacchie . Dallo fieflb 
Imperio non fii dipoi fatta alla S. Sede altra Donazione, o Con- 
fermazione Tpecilìca ed eTprelTa di Comacchio, ma Tolo quella ge- 
nerale, in cui più non intefero eglino, che entrafieComacchio, 
ficcome coTa pallata ad altre mani , e da altri poffeduta in vigore 
delle Invefiiture TpccHìche, e veramente effettuate, che gli fielll 
Imperadori aveano date loro,e continuavano a dare. E quando 
anche avelTcro fpecificamentc donato Comacchio tanto a i Pon- 
tefici, quanto a gli Eftenfi: egli è cofa certa, che quella fola fa- 
rebbe fiata la Donazione vera, con cui folTe andato congiunto l'e£ 
fetrivo PolTeflò della cofa donata. Si aliquh unamrem duobus per 
legitirruts fcripturas donaverit , uni priòs , (ff alter ipofiea : non quee. 
rendili esf in bis donationibus , quiprimus, quiposterior fit; fedquì 
rem tradente donatore pofjederit , is eam^ cui ejl tradita ypaffidebitz 
così è decifo ne’Capitolari al Lib.VII. Cap. 3 tfj. , c quella è anche 
la comune Temenza de' Legilli . Cum unius rei in duos donatio con- 
fertur ypotior e(l illcycui res tradita e fi ; nec intere fi ypofterior quiSy an 
prior acceperity & Excepta , necncyperjonx fint : fono parole di Pao- 
lo Giurifconfulto. Veggafi ancora l'Altograd. nel Confi IV. per 
tutto, e precifamentc dal nura. 42. al 53. Lib. II. e parimente 
Hartman..^«<^. zp.n. 22. &fequ. Oltre a ciò noi Tappiamo, che 
a perfeziona re la Donazione, è necefiaria Mancipatioyò' T r adititi 
come llabilì Collantino il Grande in varie Leggi riferite nel Cod. 
Teodof. Lib. 8. Tit. 1 2. E dall' altra parte ci è noto, che gl'Impe- 
radori dando quelle Concellloni, o conferme alla Chiefa Roma- 
na, malllmamente dopo il 1300., non fecero confegna alcuna, 
nè mifero in polTelTo i Sommi Pontefici , nè dilTero di tenere o poC> 
federe i Beni donarla nome della Chiefa, cioè col patto del Co«/?/- 
tuto; ma bcnsìall’incontro concedettero Comacchio agliEllen- 
fi , e quelli ne ebbero l'attuale PolTelTo , e il continuarono per cen- 
tinaia d’anni. Laonde tanto gl’ Imperadori col mantenere, ed 
efercitare l’alto loro Dominio lino al giorno d’oggi fopra la Città 
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di Comacchio; c gli Eftcnfi coll’ avere goduta e fìgnoreggiata 
ih vigore anche d’eflb Titolo la fteffa Città per tanto tempo, e 
fenza dipendenza alcuna dal Dominio temporale della S. Sede: 
vennero a formare qucirinviolabilc, e perentoria Prefcrizionc, - • 
che ftabilifce ogni Governo, che rende legittimo ogni Dominio, 
anche ufurpato, e che finalmente fa rimanere antiquata,c di ninna 
forza , qualunque altrui pretenfìone contraria. 

E indarno potrà andarfi dicendo cotti, che gli Eftenfi furo- L X. 
no ufurpatori di Comacchio j perciocché quando anche fotte fta- 
toviziofo il principio del Dominio de gli Ettenfi in quella Città, che Do'ininii 
e quando fotte ttatamengiutta la prima Invettitura data loro da u/urp 2 ti. 
gllmperadori : tuttavia fecondo la legge , e la forza accennata 
delle Preferizioni, e fecondo l’opinione dello fletto Scrittore di 
Roma , era divenuto legittimo il Dominio d’etti , nè era più lecito 
alla Camera Apottolica di levar Comacchio all' Imperio, e alla 
Cafa d'Ette. Ma quanto meno poi dovea ciò farli, anzi quanto 
più doveano, e debbono continuare gli Augutti, e gliEftenfìin 
quel Dominio, da che l’Imperio aveva, ed ha tante ragioni, per fc- 
guire ad ivi efercitare la fua Sovranità ? £ quanto più doveano 
gliEttenfi continuare in quella Signoria, da che etti nontolfcro 
Comacchio alla Chiefa Romana, ma l’ottennero per dedizione 
fpontanea de' Popoli, abbandonati , e bifbgnofi di chi li difendef- 
fe in que' tempi si pieni di guerre , oltre ad altri Titoli giudi , che 
allora poterono avere, e probabilmente ebbero, per divenirne 
padroni, fenza obbligo di riconofeerne dipoi il Dominio tempo- 
rale de' Papi ì Io ben volentieri afcolto cotetto Autore, allorché 
nel Cap. }ÓCX1II. ci vien dicendo , non ettervi oggidì pur’ uno de’ 

Principati Riabilito Copra fondamenti cosi podi , e legittimi y come per 
dtfpofr^ione di'vina fono quelli della Sede ^pojiolica. L’afcolto, di- 
co, volentieri, e venero con fommettìone un tal detto. Ma s’egli 
perfittette a voler pure tacciar d’illegittimi ed ingiutti i fonda- 
menti del Dominio Ettenfe in Comacchio : non mancherebbe for- 
fè, chi dicette,che la fuddetta magnifica propofìzione è ben più fa- 
cile a dirli , che a fottenerli ; e ficcome non lafcerebbe la Camera 
Apottolica di credere legitimi e giudi tutti ifuoi Gius, e Princi- 
pati, benché per avventura non potette di tutti moftrare i fonda- 
menti fodi, e legittimi : così la Cafa d’Ette fpera, che il fuo Domi- 
nio in Comacchio fia riconofeiuto anche cotti pergiuttificato e 
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legittimo , perchè il lunghiflìmoPo(Teflb,ela Prefcràionc, edal- 
triTitoliaveano, ed hanno troppo efficacemente autenticato il 
fuo Gius fopra quella Città . 

Dirò di più : de i Titoli , e delle Ragioni de gli Eftcnfi Topra 
Comacchio, bifogna che foffero anche ben pcrruaii gli Arcivefeo» 
vi di Ravenna, a‘ quali per lungo tempo era dianzi Uatoconcedu- 
toComacchio: mentre non uìcirono in doglianze, e querele, nè 
quando i Polentani, nè quando gli Eftenfi ne divennero, e ne furo- 
no padroni} e pure fecero tantoromore percagioned’Argenta. 
Lo Storico Ravennate, Continuator dell’ Agnello, nella Vita 
d’ObizoArcivefcovo di Ravenna, vivente verfo il 1300., ferivo 

3 uefte parole : Cum faBus tffet Jenio, ^ debitis agpravatHs , tradì- 
it Argentar» Marebioni Eftenfi , qmm pofimodum nudate- 

nus recuperare potuitj &de quo multum redarguebatur a Rflmana 
Sede. Nel margine vi è quefta nota: .Argenta alienatur ab Ar- 
cbiepifeopo Ravennate . Comacchio fu anch'efTo in poter de gli E- 
fienfi, che certo noi riconofeevano nè dalla Chiefa di Roma, nè 
da quella di Ravenna; e pure quell’ iftorico non fe ne duole, nè 
racconta, cheiPapi, ogli Arcìvefeovi ne querelallero perciò la 
Cafa d’Efte. Stranamente fi gridò per Argenta ; ma nulla per Co- 
macchio, che tanto più dovea importare. Ancora i Sommi Pon- 
tefici dovettero eflere perfuafi del buon Titolo deH’lmperio , e de 
gli Eftenfi, avendo noi veduto, che non inveftirono mai, nè cercai 
reno d’inveftire di quel la Città la Cafa d’Efte, nè penfarono raa- 
a proceflarla , perch’Ellanonda loro, ma dall’Imperio, la rico- 
nofcefte in Feudo. Eftia ben cauta VRIlluftrirs., allorché legge 
nel Cap. XLII. di cotefta Lettera, che gli Eftenfi ribellati/t dalla 
Cbiefa fegurrono il partito di Lodovico il Bavaro , e che in quell’oc- 
cafione invajero molti luoghi della Sede Apoftolica , e tra gli altri Co- 
macchio j imponendo a gli abitanti tallias ^colleBas , aliaque diverfa 
onera , & fervitutes , cor fonogU atti di chi fi ufurpa tirannica autori- 
tà fopra le cofe altrui ; e per tale , ed altri misfatti gravijfimi ne furono 
procefjati da Giovanni XXII. ^ il quale pubblicò ancora la Crociata 
contro di loro . 

Molte cofe potrebbono dirli intorno a c^ìit misfatti gravifjì- 
mì , intorno a quel proctfjo , e a quella Crorwra intimata contra gli 
Eftenfi nell’Anno 1324., cantra i Vifconti,e contra altri Potenti , 
che ebbero in que’ tempi la dilàvvcniura di non eflere in grazia de’ 
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Pontefici Avignonefi . Ma io piacerei poco a me ftcflb , e meno 
piacerei codi, fcdoveflì pur dirle. E Te noi aveflìmofotto gli oc- 
chi la Bolla della fuddetta Crociata , probabilmente ricaverem- 
mo da quella llefla de gli argomenti contra alcune opinioni di co- 
teftoScrittorc,e forfè fervirebbe più ella alla noftra parte, che al- 
la fua nel propofito diComacchio. Ma io a buon conto dirò a 
VS.llluftrifs., che non fi può far gran capitale fopra gli Artidi 
que’ tempi, ftantela ftranaconfufionediGiuse Dominii, e la fa- 
cilità di preftare giuramenti di fedeltà, che allora correva in Ita- 
lia. Ne io ho fcrupolo di qui ricordare, giacché eli Annalifti 
Pontificiife ne gloriano, che allora Giovanni XXII. faceva da Pa- 
pa infierae, e da Imperatore } perciocché pretendeva, che vacan- 
te l’Imperio Romano ( e quefto fi contava per vacante a’ tempi di 
Lodovico il Bavaro ) ad Suwmum Poutificem devoluta ejjet jurif di- 
£lio,Ò'difi>ofìtio , 0 “ redime» Irnperiii elo ftclTo Papa comandò a i 
Signori Veneziani tam j 4 po(lolka ,quam Imperiali auSìoritate, qua 
in NoSfpro eo quod fmperium Bfimanum Imperatoris regimine carety 
ad prajens rejìdere dignofeitur , che defifteffero dal favorire la Città 
di Fano. Così noi leggiamo, ch’egli òxchxzxò Rfbelles Ec de fta 
anche i Vifeonti , ed altri Potenti Italiani , e pubblicò la Crociata 
contra di loro , perché non ubbidivano a lui , c fra gli altri misfatti 
loro attribuiti ci metteva quello d'a ver'impofio a gli Ecclefiafiici 
tallias , feu colleilas plurimum onerofas . Egli depofe ancora lutti i 
Vicarj Imperiali conftituiti da Arrigo VII. , e in fomma fignoieg- 
giò per quanto potè in tutti gli Stati delS. R. Imperio. Veggafi il 
Rinaldi ne gli Annali , e principalmente all’Anno i ^ 1 7. n. e 
1320. n. 13. Né coietto Scrittore ha bifogno, ch’io gli ricordi 
maggiormente il mifero difordine di que’ tempi , a fine di fargli 
intendere, che gli atti d’allora non fervono ora a indicar bene il 
Gius precedente, né allora fecero ttato per l’avvenire . Solamen- 
te pertanto aggiungerò, che per tettimonianza delfuddetto Ri- 
naldi Annalitta Pontificio, in quella Bolla della Crociata contra 
i Marchefi d’Ette fu fatta menzione non meno d'^dria , che di Co- 
macebioi e pure [ come ho dimottrato] dall’ Imperadore Ridol- 
fo I. due anni dopo alle Donazioni o Conferme , che fi decantano 
da lui fatte alla S. Sede, la Cafa d’Ette era ttata invettita della me-, 
defima Città d'Adria. E in quanto aComacchio, torno a dire,, 
che nel 1325., cioè un’anno dopo della fuddetta Bolla di Gip--. 
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vanni XXir., quel Popolo con dedizione fpontanea elelTe di nuo- 
vo gli Eftenii per Tuoi Padroni . £ finalmente aggiungo , che gli 
Eftenfi , nè prima , nè da lì innanzi riconobbero mai Comacchio 
dalla S. Sede Apoftolica. Leggali la Bolla della Reconciliazio- 
ne fatta nel 1328., legganfi quelle del 1332. ed altre per le ftelTe 
controverfie, e per gli Vicariati di Ferrara: non fi troverà, che 
mai vi fi parli di Comacchio, ma sì bene della fola Ferrara, e di 
Argenta . E appunto quello medcfimo filenzio de’ Sommi Ponte- 
fici, Principi sì vigilanti e polTenti , continuato per centinaia d'an- 
ni, fu una tacita rinunzia delle loro pretenfioni fopra quella Cit- 
tà, e una tacita ricognizione de i Gius IfTiperiali ed Ellcnfi , venen- 
do pofcia da tutto quello a rifultare una Prefcrizione sì forte, e 
legittima in favore deH’lmperio e della Cafa d’Elle, chea nulla 
più fcrvivano fono Clemente Vili. , e a nulla fervono più per 
conto di quella Città le antiquate , e incffettuate Donazioni de gli 
antecedenti Imperadori . 

E tanto più quello è vero , quanto che eflcndofi ftranamente 
confufi i governi de gli Stati d'Italia nelle fiere difcordie del Sa- 
cerdozio e deirimperio in que’ Secoli calamitofi e barbari , ed ef- 
fendo feguite varie vicendevoli ufurpazioni e traslazioni di Di- 
ritti, e di Dominii, conforme portò lapalfione,o la fortuna delle 
guerre : finalmente s’acquetò l'Italia , rellando i Sommi Pontefici 
e gl' Imperadori ciafcuno inpolTelTo di quello, che poterono o 
acquillare, ofalvare in mezzo a tante burafche . E così da lì in- 
nanzi fi continuò , fenza che più l'una parteelìgelTe dall'altra cer- 
ti Gius, oDominii antichi; e così avvenne d'altre Signorie della 
Germania, deH'Italia, e della Francia . Da che dunque per felici- 
tà de’ popoli s’ erano afibdati i Dominii deH’Italia, con ceflarc 
quella gran facilità d’acquiftare, e perdere, di dona re, e togliere 
i Beni temporali , e ciafcuno fi godeva quietamente il fuo : come 
poterono iMiniftri di Clemente Vili, rifvegliando rancide pre- 
tenfioni , e in vigore di Titoli , che più non aveano forza per conto 
di Comacchio, turbare il PoflTeflb de grimperadori , e degli Eften- 
fi in quella Città, e far valere un Diritto, che fe nonaltro, certa- 
mente era affatto fcaduto, e preferitto? Non potè, dico, valerli 
allora la S.Sede di quelle vecchie Donazioni e ragioni, perchè 
quando ancora aveflero una volta avuto tutta la forza , che fi vor- 
rebbe da cotefto Scrittore, pure l'aveano perduta fopra Comac- 
' = ' chio- 
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chio r La ragione , la confuetudine , il confentìmento de' popoli , 
e l'autorità de’fag^i, concordemente gridano, che Titoli fomi- 
glianti a nulla pollono fervire , fe vien loro oppofta una ben fon- 
data Preferizione, valevole, non che a confermare un Dominio le- 
gittimo, a legittimarne un’ ufurpato. L’ufo, e il privilegio della 
Preferizione, non è un capriccio de gli uomini, ma una neceflaria 
provvifione e legge fra le genti, richiedendola il Ben pubblico 
per la confervazion della Pace , e della buona armonia fra i popo- 
li , a fine di torre, e allontanare ogni futterfugio , e pretefto d’eter- 
ne liti , confufioni , e difordini . Veggio , che cotefto Scrittore an- 
ch’ egli fe ne fa bello in favore della S. Sede ; perchè non dovea , c 
non dee valere lamedefima in favore dell’ Imperio, e della Cafa 
d’Efte, che la dimoftrano sì fortemente (labilità (per tacere d’al- 
tri Titoli) fopraComacchio? 

Certo la Sede Apoftolica ha bifogno anch’efla del benefizio 
della Preferizione per diverfe cofej e perciò tanto è più giufto, 
eh’ elTa l’accordi a gli altri , ed anche contra fe ftelTa . Altrimenti 
fe ad una parte,e in un luogo, e tempo, il rifufeitare pretenfioni de- 
crepite, averte da valere; non ci farebbe più ragione di non me- 
nar buono ad altre perfone , e in altri luoghi, e tempi , il medefimo 
ripiego, per impoffeflTarfi degustati altrui: conche fi verrebbe a 
indurre un’ incredibile confufion di cofe; e fi darebbe pretefto a 
ciafeuno per eterne guerre ; e ogni Dominio farebbe fempre in 
forfè : perocché non c’è nè Regno , nè Potentato di lunga durata , 
il quale non abbia delle vecchie pretenfioni , e de titoli antichi , 
abbondandone fra gli altri anche la Cafa d’Efte } e quando il Pof- 
feffo titolato , e la Preferizione nonmetteftero in falvo la maggior 
parte de i Dominii , e de i dominanti , anderebbe il tutto folTopra . 
E che non potrebbe fare (per tacere de gli altri Principi) la ftef- 
fa Camera Apoftolica , s’ella fenza badare , che in materia di Stati 
temporali fi ha da attendere non il Gius logorato de’Secoli re- 
moti, ma ilPofferto congiunto colla legittima, e valida Preferi- 
zione de’Secoli moderni ; e che a nulla ferve il citare vecchie eru- 
dizioni, q^uando colla conofeenza de gli ultimi tempi fi hanno da 
decidere fimili queftioni : voleflfe sfoderare queU’apparcnte ra- 
gione , con cui ella pretefe l’Anno 1 5^8. di poter’ occupare , e de- 
tener Comacchio? 

Che la Chiefa Romana abbia avuto in dono dalla liberalità 

de’Prin- 
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«ìuì; fe póminii I de’ Principi, cd abbia pofleduto altri Regni, Provincie, e Città, 
vo?u daU Ch’Ella prefentemente non gode ; è cofa aflerita da gli Scrittori 
la chiefa Roma- Romani, benché fuggetta a molte rifleflloni, che fi poflbnolegge- 
nai e più non fi reprcflb a difappafilonati Autori. La medefima Chiefa fecondo 
go ono. gli Scrittori Pontifica ne ha date rinveftiture, o ne ha tirati cenfi 
e tributi, o vi ha in altre maniere efercitata la fuaGmrifiiizione. 
Potrebbe ftenderfi fu quefto punto l’erudizione dicoteftoScritto- 
re, e dirci, che lej 1 l[fiCo:^e furono donate alla S. Sede; che U 
Safjonia fii un’oblazione di Carlo Magno fatta a S. Pietro , come 
atteftano Leone III. e GregorioVU. nelle loro Epiftole; cheffn- 
gbiltrrra , la Scinda , V Irlanda , il Portogallo , la Danimarca , la Po» 
Ionia, la Pomerania, la Svezia, la Provenga , ed altri Regni, e Pro- 
vincie o Settentrionali , o Meridionali , una volta fi foggettarono 
al Dominio temporale de' Sommi Potefici, o pagarono cenfo, o 
.■! • tributo, o pure giurarono omaggio, e fedeltà di Vaffalli alias. Se- 

de. La 5 ‘p<j^«d fu nel medefimo cafo. Nonlaterevoscredinws, 
Efgnwm Hifpanine ab antiquo proprii juris Sanili Petri fuilje , Ó* ad» 
bue prrthiere : fono parole di Gregorio VII. Ad Urbano II. Be- 
rengario Conte di Barcellona donò la Città di 7 "<irr<J_^oM/j; ePie- 
tro Re àìjiragona l’Anno 1204. fece anch’egli tributario della 
Sede Apoftolica tutto il fuo Regno. Adriano IV. l’Anno 1155, 
anch’egli fcrivea quelle parole per tefiimonianza di Matteo da 
Vveftmonfter : Saneomnes Infulas , quibusSol ju/ìiti<eCbriJìusil- 
luxit , & quàC documenta Fidei Cbrifliana fufeeperunt , ad jus S. Pe- 
tri , & Sacrofatilhe Fumante Ecclejite non eli àubium pertinere. lo 
effetto dicono, che Lodovico Pio le donò Infulas Corficam , Sardi- 
niam, ò’Siciliam cum omnibus adjacentibus ; ed aiferifeonopure, 
che quei diCagliari l’Anno 125^). preftarono omaggio, egiura- 
mento a Papa Innocenzo; e Jacopo Re d’Aragona l’Anno 1505. 
recognovit Domino Clementi Papte F. fe ab eodem, a Bonifacio 
Papa Vili. (3" Sanila Bpm. Ecclefìa recepifje in Feudum B^gnum 
Sardini<e, & Corfìcx &c. Per moltilfimi anni ancora,atteftano che 
fu pagato per quelle Ifole il confo alla medefima S. Sede , ed anche 
l’Anno 1371. le riconofeeva in Feudo da Roma Pietro Re d’Ara- 
gona; anzi non mettono in dubbio, che Carlo IV. Imperadore 
^•ynaid. cdM, non Ic confermalTe dell’Anno i54<?. BegnaSicilia ,Sardini.£ ,& 
CorjìcA , qutc de direlio dominio ,jure , & Feudo ejufdem Bpmandt Ec- 
clejite efje nofeuntur . Feudi parimente d’effa Chiefa erano dell’An- 
no 1358. 
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no ij $ 2 'CtìJlrÌ 4 rnde ScKrìa ^/llhJtììJts Diate/ìs y Ù’ComìtntvsCtne. 
tenfis y comeattefta il fuddctto Annalifta Rinaldi,cdel i joo. pre- 
tendeva Bonifazio Vili, che Eeclejia Mngalomnjh in Francia te>~ 
nerctab ^poflolica Sede in Feudum Comìtatum eumdem. 

Aggiungo le parole di Gregorio Vii che così parla dcII'C///- 
gherìa : Ffpium Hungaria SanBa Fornanae Ecckjix proprium cfly 
d RfgeStepbano olim È. Ferro etm omni jurcy & poreìfate fua obh~ 
tur» y & devote rraditum . In effetto i Papi per opinionedicotcfti 
Scrittori continuarono a riguardarlo per Regno della Chiefa Ro- 
mana ne gli Anni 1233. 12.40.6 iipi., nclquat tempo avendo 
Ridolfo I. Imperadore inveftito di quel Regno Alberto Tuo fi- 
gliuolo, Niccolò IV. gli fcriflc, chedefiftefle da tale attentato, 
perciocché Ffgnum Hungaria ad ^pojiohcam Seder» multiplidter 
pertinere nofcebatur . Il perchè ancora deir Anno 1448. Cali- 
ffo III. riguardava non foiamente quel Regno,, ma la .Sorm/Vt an- 
cora, come Stati Pontificii. Cum Rigtia Hurrgarìx , & Bobemìdt 
peculiarius Jìnt Beati Petri : così egli fcriveva . Il Caftcllo di (ìo«- 
gaga colle fue pertinenze, come Terra della Contefla Matilde fu 
rilafciato daFederigoli nell’Anno 1211. alla Chiefa Romana,, 
come appare da un Diploma riferito dal Ealuzio nel Tom. L Mi- 
fcellan. pag. 44S. E lo ftefso a v venne d’altre rrTre dr/Zd [addet- 
ta Matilde . Leone Ottienfe narra , che Pippiuo donò a Stefa- 
no IlLPapaZ,K«i, che eraprefso il Golfo della. Specie coll’ Ifola 
di C orfica , e di più Mantttam , & Montemfilicis^Scc- cum provinciis 
V ’netiarum , & Ifìrid . Anaftafio dice lo ftefso .. Ed Arrigo IL 
per relazione del Baroniodonò alla S.Sede^mNX cum infiala C or- 
fica in S ariano , deinde in Montem Bordoni s , deinie in BercetOy exin- 
de in Parma , deinde m Rfgium , exinde in Mantua , atqur in Monte 
Silicis &c. , come ancora Populoniumy Città già celebre nel Terri- 
torio di Piombino, e SoanAy e nella Tofeana, per tacere di 

tante altre Città, Ifola, e Terre, che fi diconodonate, e conferma- 
te alla Chiefa Romana. Giulio IL, Leone X., eClementeVII. 
pretefero come di loro pertinenza altrcCittà della Lombardia; 
c i loro Anteccfsoriefercitarono Dominio in Milano, in Verona, 
ed altre Terre d’Italia . 

Sicché potrà qui taluno farfi largo, col mettere in chiaro, 
quanti Stati , e Beni furono ( in riguardo delle ragioni , e de i Tito- 
li portati da ifuddetti Scrittori di Roma) una volta di giurifdizio- 

nc Pon- 
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ne Pontificia. Potrà medcfimamcnte dirci, che Ridolfo L e Car. 
lo IV. avendo confermate alla Chiefa le antiche Donazioni, ven- 
nero del pari a confermarle molte di quelle Città, e Provincie, c 
che tanto i fulfeguentilmperadon, quanto altri Re, e Principi 
hanno giurato di difendere , e confervarc allaS. Sede tutti que’Be- 
ni e Stati . Dopo di un tale sfoggio d‘£rudizione,cioè dopoaver- 
ci fatto fapere, che i Sommi Pontefici hanno fopra tanti Regni, 
Provincie, o Città , c^uel Gius , che ora pretendono d'avere fopra 
Comacchio : ne verrà poi ( per confeguenza di cotefto Scrittore) , 
che iPofieffori e Pad toni di quelle Provincie, ediquclleCittà, i 
quali più non riconofeono il Dominio diretto de'Sommi Pontefi- 
ci, nc predano loro omaggio , nè pagano tributo, o cenfo alcuno, 
faranno tenuti aredituire, o far redituire tutti que’ Domimi al la 
Chiefa Romanajeche i Papi avranno Gius di ricuperare tutto ciò, 
che anticamente fi fa loro donato. Nè [ fecondo cotedo Scritto- 
re ] fi dovrà far loro oppofizione alcuna ; anzi violerà tiirce le 
Leggi divine, ed umane, chi cercherà di mantenerfi in polTeIfu di 
quegli Stati , o di ricuperarli , fe qualche buon vento gli a veife fat- 
ticaderein mano della Camera Apodolica. Io per me fo, quan- 
ta fia la prudenza , e la moderazione di coteda gra n Corte . Ma 

2 uandomai per avventura veniffe talento ad alcuno di produrre 
mili anticaglie, e di far vivere leraedefimefcadutcpretenfioni, 
per cui fi credette lecito il Cardinale Aldobrandino di occupar 
Comacchiocon ifpogliarne l’Imperio, e gli Edenfi : quando, dico, 
ciò mai avveniffe ,e u voleffero efigcrc que’ tanti Stati ,e Gius per- 
duti , ed entrarne in pofTedb , come di Beni dovuti alla Chiefa Ro- 
mana , e fi pretendefle , che non folTe più lecito a i legittimi Polfef- 
fori il recuperargli : in qual terribile difordine, e confusone di 
cofe non fi mirerebbe allora l’Europa tutta ? E chi farebbe più fi- 
curo in fua cafa , ene'fuoiDominii? Allora sì ognuno mettereb- 
be fuori, econgiudizia, quella forte perorazione, di cui fi vale 
( ma fenza buon fondamento per conto di Comacchio) l’Autore di 
coteda Lettera nel Gap. XXXIII. , edirebbe,comecgli ha dritto; 
St poi a giorni noflri il Poljeffo pacìfico di molti fecali , lo fponta- 
ntoconfenj'o de' Popoli, la Preferizione ben fondata , oltre ad altri 
Titoli, non fervono più fra’Crifiiani a mantener la quiete , e la jicurc:!^ 
della Città , e de i Dominanti ; ma col tentar di diflruggere, quanto 
ha dabilito il Tempo immemorabile , e la Preferizione , approva- 
ta da 
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ta da tutte le Leggi , e anche dalla ftefla Roma vuole amulUre il 
fagrofanto diritto delle genti , onde fi conferva il commercio «mano .* fn‘ 
ràfacilijjimo ancora introdmre unarivolu‘:^one uuiverfale di tutti i 
Principati; fidaràcampoadinfiniteguerrCjedilTcnrioni ; etahte 
altre Chiefe, che hanno perduti i loro Feudi, e tanti Principi, (nin- 
no de’ quali è fenza provvifione di Titoli fomiglianti ) potranno a 
man fai va metterli inpoflelTode gli Stati anticamente goduti , c 
tornare il Mondo al vecchio Caos de'Secoli barbari . 

Ma fc a quello non può mai confentirc alcuna perfona ragio-- L X V L 
nevole: come potè la Camera Apoftolica appropriarli Cornac- Comacchìo mia 
chic , fopra cui , fenza parlare d’altre Ragioni , avea , ed ha l’ Im- 
perio Tempre confervata la fua Sovranità, ed ha fondata una Pre- dobrimlinr. ' 
fcrizione perentoria, tanto col darne egli l’Inveftitura per sì lun- 
go tempo agliEftenli, quantoeoi non averla quelli mai ricevuta 
dalIaS.Sede,ecol non avere la S. Sede da tanti Secoli avuto verun 
PolTelTo , e Dominio di quella Città ? Come dunque non va ife per 
la Cafa d’Elle , e per gl’lmperadori, una legge, e un benefizio , che 
vale per tanti altri , e che non viene da me citato , perche così tor- 
ni ora il conto a S. M. Cef. , e a tanti Principi d'Europa, ma perchè 
tutte le Leggi l’appruovano in riguardo del pubblico Bene, e per- 
chè dalla fteffa Chiefa Romana elfo viene autorizzato col fuo 


proprio efempio ? Imperocché anticamente nello Stato Eccle- 
iìalHco molte Chiefe, eMonilleri infigni,godeano Città, Cartel- 
la , Regalie, ed altre giurifdizioni , che a loro, e a’Succelfori loro ' ^ y’ - : .■/ - 
in perpetuo avea donato la liberalità o de’ Sommi Pontefici, ode 
gl’Impcradori, o d’altri Principi, o pure la divozion de’ privati j 
delle quali cofe o poco o nulla prefentemente è daloropolTedu^ 
to, e goduto, effendo quafi tutto in potere della Camera ApoftoIU 
ca. Nonèdifficileadimmaginarfi, che fe que’ Vefeovi ed Abati 
in vigore di que’ vecchi Titoli voleflèro' oggidì pretendere gli an- 
tichi loro Domimi, fi riderebbe di loro la Camera fuddetta 5 e rif- • - ' • ^ 


ponderebbe, che ebbero bensì, ma non hanno più il Gius di poife* . , ' . . 

dere, llante la perentoria Prefcrizione,'che corre in favore di chi 

ora portlede.-.. , • - ■ , ■ LXVII. 

Altri efemp; fi potrebbono addurre fomiglianti aTcafo di 
Comacchio, sì per dimortrare la ftima, che fanno i Sommi Pontefi- comacchi'o oco- 
ci della Preferizione, e sì per fare maggiormente conftare, quanto nofcìutc per vai i- 
fia giuftificata in quefto negozio ogni azione , e rifoluzione di Roma *nVn- c! 

; * N S.M. Ce- fcmpiod’Adria, 
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S. M. Cefarca . Ma niuno puòtrOVàrfehedi sì prccifo, come quel- 
lo, eh' io non avrò difficultà di ricordare a Vlllluftrifs., da che 
- l’Autore di cotefta Lettera non l’ha egli avuta di fuggerirccla. 

Per fua relazione alla pag. 25. e 45. abbiamo imparato, che II 
Chiefa Romana avea le ftefle pretenfioni fopra Adria, che fopra 
Coimccbio, nnentre della ftefla Città fanno menzione tutte le Do* 
nazioni , e inlìnquella diRidolfoL; e cotefto Scrittore pretende, 
che gliEftenft fieno (lati dalla S.Sede invertiti non meno d’e(Ta, 
chediComacchio. 11 che fefia vero, fi può giudicare da quanto 
ho detto di fopra . Egli è bensì certo , che appena dopo l’occupa- 
zion di Comacchio fatta l’Anno 1598. quandoera anche in piedi 
l’efercito Pontificio , corfe un gagliardo fofpetto , che quel le rtelfc 
armi doveflero rivolgerfi contra la Serenifs. Repubblica di Vene- 
zia, per levarle Adria , ed altre Terre , che fi pretendevano di ra- 
gion della Chiefa, e fra Icqùali doveva anche entrare ilContado 
diGavelhy giacche in tutte le Donazioni, e Confermazioni fatte 
alla Chiefa, e in quella nominatamente di Ridolfo I. , noi ritrovia- 
mo kmpre Adriam,atqueGabellum. MaiSignori Venezianifep- 
pero così ben provare, e perfuadere a Clemente Vili. , colle rtefle 
ragioni da me nnquì addotte , qualmente la S. Sede non potea pre- 
tendere fopra ^ue’paefi, che ne rertarono convinti iCameraìi di 
Roma, e perciò non penfarono più a fare altro Atto, o altra ri- 
chicrta in quel particolare. Si veggano le Lettere 127. c I2p. 

A- del Cardinale d’Offat. Vero è, che militavano le ftefle ragioni 
mlot.tjoS, per Comacchio in favóre dell’ Imperio, e della Cafad’Eftc; ma 
Comacchio era già in mano de’Miniftri Pontificii , che aveano 
pur’ anche occupato il Ducato di Ferrara, e però fiftimòbenedi 
ritenerlo, fenza far’ altro cafo delle querele , e delle ragioni di chi 
nereftàvàfpogliato. . 

Dopo quefto efempio d’Adria, il quale fu una tacita Decifio- 
L XVI IL ne della Corte di Roma contra le fue pretenfioni fopra Comac- 
finqui"dcw^^ chio, C Una tacita approvazione delle ragioni di S. M. Ccf. e della 
Cafa d’Eftc fopra quella Città : non credo, che VS, Illuftrifs. abbia 
'• ' più bifogno , ch’io le dica , come s’abbia a decidere la controverlìa 

prefenté. Nè so più intendere, come mai fi voglia oggidì far paf- 
, fare con tanta aria di franchezza per un’ attentato contra il Dirit- 

to delle Genti , l' cflere l’ Augurtifs. Imperadore GIUSEPPE I. 
rientrato in polTeflb di Comacchio , cioè d’una Città, men giurta- 

mente 
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mente dal Cardinale Aldobrandino tolta airimpcrioj fuora nè 
pur farne motto a Vienna , fenza nè pur' udire le ragioni dlCcfare, 
c in tempo che gl’Imperadori lontani, e impegnati nella guerra col 
Turco,egliEftenfi inabili a refiftere alla poffanzadeirArmiPon- 
tificie , non potevano difenderla j e d’una Città finalmente , fopra 
cui è manifefio, che la Camera Apoftolica non può pretendere 
dopo l'occupazione fattane d’aver formata una minima Pre- 
fcrizione. 

; Aggiungali di più , che tanto VS. Illuftrifs. , quanto ogni al-! 
tra perìona non prevenuta da pafiìone, riconofeerà Tempre più 
indebita l'occupazione fatta dal fuddetto Cardinale, in confide- 
landò sì il Monitorio,come la Sentenza fulminata in queU’orribile 
contingenza contra il Duca Cefare . Ivi non fi legge mai nominato 
Comacchio , ma la fola Città e Ducato di Ferrara, e tutti! Luoghi, 
dudum a I^omanìs Pontificìbus Pradecfffaribus mjiris ^Ipbonfi 
Vucis anteccfjoribus (parla d’AlfonfoIt poco fa morto) Jub pa~ 
^isj& conditionibus in iNVESTtruRis factis contentis in feudumcow- 
(efja fuerunt . E con tal reftritti va a i Luoghi,de’quali gli Ahtecef- 
fori del Duca Alfonfo ILcrano fiati Inveftiti dalla Chiefa Romana^ 
replicatamente parla Tempre turto il tenore di quel terribile tefio 
E benché in effo dopo le parole Civitatem , Ducatum Ferrnria 
fi leggano , e fi veggano ripetute le feguenti , aliafque Civitates , 
T errasse aftra,loca &c. nondimeno ancorquefie vengono Tempre 
e chiaramente riftrette a quei Luoghi , de’ quali i Prcdeceffori 
d’AlfonTolL erano fiati /n-ueff/#/ dalla S.Sede, e da efla li ricono- 
fcevano in Feudo in vigore delle dette Invefiiture. Ma quando 
mai furono gli Efienfi Inveftiti di Comacchio dalla Sede Apofio- 
lica? quando mai aveano éfii da lei riconoTciuta in Feudo quella 
Città ? Anzi da i foli Imperadori la riconobbero Tempre, e il pro- 
teftarono Tempre, qualora occorfe, a gli ftelfi Sommi Pontefici. 
Come dunque potè il Cardinale Aldobrandino occupare quella 
Città, di cui non avea mai la Camera Apoftolica datainveftitura 
a gli Efienfi ? Altrimenti Te fi avefie a dire , che tale Sentenza col- 
le parole aliafque Civitates , comprendeffe tutte l’altre Città , che 
godeano gli Efienfi , vi Tarebbono fiate anche Modena , Reggio , e 
Carpi , le quali Città , non meno che quella di Comacchio, la CaTa 
d'£fiericonoTceva,etuttavia riconoTce in Feudo dal S.R.Imperia 
Se poi fi volelle dire , che Comacchio era comprefo in quella 

N X Sen- 
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Sentcnia In vigore deirinveftiturà conceduta da Paolo ITT. ad Er- 
cole H., che tocca pure in generale altre Città: VS. llluftrifs. ha 
giàofscrvato, che quel Papa non invertì, o promife d’invertire il 
Duca d’altra Città, che di Ferrara; efedifle deJuriBusSedi Apo- 
fìolicte competentibus ìn ìtjUìbufcunqueCivìtàtibMs , rirtrinfc ciò alle 
fole ragioni da lui pretefe,ecollaclaufolà Etmnaltter,a.nmilìzn-' 
te , ed irritante , come s’è chiaramente moftrato di fqpra . Sicché 
quantunque il Fifcale di Roma, nello (Tendere quella Sentenza, voi 
leffe nfarc termini ampj, avendoli però Tempre modificati colla 
rertrittivapredettadellecofe concedute inFcudocoH’Iiiveftiturc 
effettive, egli venne a far conofeere, che tutte le pretenfioni Ro- 
mane fi rirtringevano al folo Ducato di Ferrara, e a gliàltriLuoghi 
cfpreffi nella Bolla d’Aleffandro VI. ^fra'tjuali ficuramente non fu 
nominato , nè entrò giammai Comacchiò . E fe Cotnacchiofófse 
ftato comprefo nelle Bolle de’ Vicariati Pontifici!, eTe allora la 
Camera A poftolica avéfsepenfato a fpogliarnegli ElTenfi, Paca 
cortezza di quel Tribunale non avrebbe lafciato nella détta Sen- 
tenza di farne fpecifica, e individuai menzione, per dare apprefso 
ad alcuni qualche colore all’ occupazione , che fi penfavadifar-^ 
ne . Io pertanto mi fo a credere, che la fuddetta Camera non pre- 
rendefse in effetto di comprendere in quella fua Sentenza nè Co- 
rnacchie, nè Adria . Che fe oltre a Ferrara cadde pofeia in mano 
del Cardinale Aldobrandino anche Comacchio: chi fi maravi- 
glierà, che la fortuna delle Scomuniche c de gliEferciti da lui 
adoperati gli faceffe interpretare la Sentenza fuddetta più larga- 
mente di quello, che pretendeva la rtefsa Camera di Roma ? 

E chi all’ incontro potrà maràvi^liarfi , che S. M. Cef. abbia 
ripigliata quella Città ,dopoavernesilungamentegrimperadori 
date, e darne tuttavia le Invertiture chiare,efprefse,e indubitate al- 
la Cafa d’Efte ? Anzi era debito prccifo di chi ha giurato di confer- 
vare, ericuperare iBeni delS.R Imperio, il ripigliare come fua 
cofa quella Città 5 giacché con pofsederla gliEltenfi per più Se- 
coli fenza dipendenza alcuna dal Dominio temporale di Roma , e 
gl’lmperadori col Tempre riconofcerla per Città dell’Imperio, e 
coll’ invertirne da tanto tempo gli Ertenfi, ed efercitarvi la loro 
Sovranità, non fenza faputa della S. Sede , anzi con tacita rinunzia 
di Lei a pretenfione tale : aveano ed hanno formata quella invio- 
labile Piefcrizione , che per confentimento ancora di coterto 

Serie- 
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Scrittore batta per legittimare, ad efcluttone d’ogni altro preten- 
dente, qualunque dominio. Il che non dico, quafi che l’Imperio, 
t la Cafa d’Efte non avefsero altre ragioni , che la Preferizione ,in 
quella controverlìa . S’è veduto, che ne hanno tante altre, anche 
nellantichità; e quando pur fi volefse infiftere filila confiderar 
lione di quello, che s'è fatto, e disfatto ne’ Secoli della cónfufio- 
ne : egli è da temere, che altri meno di me rifpettofi nonfacéflero 
vedere, che non è già intereflc nè pure di'cotefta da me riverita 
Corte, il voler troppo rivangare i conti vecchi, e rifiifcitafc cer- 
te prctenfioni già polle in obblio. Egli è interefle bensì di tutti i 
Principi, e del Pubblico , e di Roma ftefla , il rifpettare , ed appro- 
vare il Gius della valida Preferizione, la quale clTendo 1 ^ 11 ’ affare 
di Comacchio tutta favorevole al S.R. Imperiò, eagliEllenfi, e 
non alla Camera Apollolica , fa conchiudere per legittima, giufti- 
ficata, e conveniente al debito Cefarco la ricupera fatta dal Re- 
gnante Imperadore GIUSEPPE I. di quella Imperiale Città. 

Altre corde macllre va toccando in cotélla Lettera l’Àutore LXIX 
erudito, al-fùoho delle quali mi perdoni VS. Ill.,'s’io non polTqaf- Cafa<r E(ie come 
^tto tacere . * Sembra ch'egli abbia volentieri, non dirò incontra- 
ta, ma cercata ogni occafione di far comparire la Serenifs. Cafa 
d'Eftebendiverfa da quello, ch’effa da tanti Secoli è (lata, ed è 
nell'opinione delMondo'. Se a lui crediamo, effa di NobileCit- 
tódina di Padova, quale era anche nell' Anno 1213., innan-^che 
tmtafje di dominare in Ferrara^ non fu Signora di Città , odi Stati ,-e 
dee rkonofeere ogni (uà grandegga dalla Sede Apojìolica . Aggiungé 
altrove, che gli Eftenfi cercarono di tiranneggiar Ferrara conprepaà 
tenga circa // 12 j i., e che fecero de gli aggrav; alla S.Sede nel 
■Ì*rattato di Pifa , e dopo ancora allo fteffò Trattato . Nè pago di 
quefto, entra negli avvenimentidi Ferrara, proponendo come il- 
legittima laLtnea del Duca Cefare d’Efte, e va pure ftudiandbfi di 
fminuire, quanto più può, nonfolamente la riqbiliffima originé*, 
r antichità, e il luftro di quefta Famiglia, ma eziandio la fua gra- 
titudine, e Divozione verfo la S. Sede. Ora non mi metterò io già 
à cercare, da quale fpiritofia moffo, nè qiial fegreto fine abbia 
avuto coteilo Scrittore, in trattare con tanto poffcifo e compia- 
cenza una materia , la quale poco o nulla avea che fare colla con- 
troverfia prefente, e che forfè nè meno eracorivcnevole'achipfr 
fua propria ijlrugioncj e non per altrui comando , avea prefo a ra* 
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gionare de’foH correnti affari di Comacchio. Bensì dirò, non pa-i 
rermi , che Timprcfa fua in quefto poflii riufcire di gran gloria , a 
giovamento a cotefta Corte ; perciocché avendo la Screnifs.Cafa 
d’Efte tanti fuoi Sudditi zelanti, c fedeli, c tanti fuoi ben’ affetti 
altrove,sì per gli fuoi meriti propr;, come per le nobiliffime atti- 
nenze fue co’ più grandi Principi della Criftianità: non farebbe 
maraviglia, che lenza faputa di lei ufeiffe alcuno a difenderla da- 
quefti colpi e poco opportuni, e meno raeritati;e che prefo l’efem- 
pio da cotefta Lettera li udifferocofenonfolo fuori del fuggetto^ 
ma ancora poco grate alle orecchie Romane. Intanto però per-? 
chèm’immagino, che VS. 111. voglia anche in ciò udire ilmiopa- 
rere : io, riel mentre che per foddisfar pienamente a qnefto affunt» 
fi fta preparando una fatica a pofta , in cui non fi durerà gran pena, 
a convincere cotefto Scrittore (per non dir’ altro ) di troppa faci- 
lità in decidere: le accennerò brevemente alcune cofe, che mi. 
parranno e più necefsaric,ofufficienti al debito mio. . 

.... E primieramente ha ben laScrenifs.Cafad'Efte da ringra- 

LXX. stiate il fuddetto Scrittore, che l’abbia fatta Nobile Cittadina di 
EAenfi non Citta- Padova j perchè ficcome ella fi gloria d’efscre da tanti Secoli 
fcritta fra i Patrizi dell’inclita Città di Venezia, così vorrà bea*! 
ellacontareperun pregiodittinto,.! edere ftata anticamente an- 
che Nobile di Padova, cioè di una delle più gloriofe Città d’Ita- 
lia, e di una Città in que’ tempi libera, e d’una Città , che da molti 
Storici viene in certo modo alferita Madre della ftefsa Città di. 

Venezia . E tanto più dee reftare obbligata di ciò a cotefto Au- 
tore , quanto che de’ raoltilfimi Scrittori , che d’efsa hanno tratta- 
to,niuno precifamente avea prima d’ora feoperto il pregio di que- 
lla fua Cittadinanza . Certo quello ftefsoRolandino Autore del 
Secolo XliL (le cuiStorie citate in cotefta Lettera alla pag. 34.. 
da me fi confervano fcritte a penna) altro non dice nelCap.L 
Lib. I. delle fuddette Storie , che le feguenti parole : ìuter cateras 
claras Domos , ùftxcelkntcsNobilium^qMfummty &funt badie in 
ipfa MARCHIA TERVisANA , quatuorweo tempore fama Jatis, aBibus 
elaruerunt. Una estensis, altera de Camino , tertia de Rpnaano , Ó* 
quarta de Campo S. Petri. .. 1 

Io non voglio negare, chenonpotefserogliEftenfi prende- 
re la Cittadinanza di Padova : il che era di gloria anche a Princi- 
pi lor pari) avendplaprcfa in que’ tempi il Patriarca d’Aquileia, 

e i Vefeo- 
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eiVefcovi di Feltro, e dì Belluno, corte narra il fuddettòRolan* 
dino. Ma che da quella ftefsa Città traefsero rorigineloro, non 
fo già con qual fondamento fi pofsa afserire j e fono poi certo , ef- 
fere un'opinione aerea, che neH’Anno 1213. la Cafa d'Efte fofse 
tuttavia Cafa Privata, anzi fuddita de’ Padovani, ficcomc vorrei)* 
be dare ad intendere l’Autore della Lettera con dire , ch’efla in 
que’ tempi era tuttavia Cittadina di Padova^ e Aldobrandino EJlené- 
fe fu sforzato ad ubbidire alla Comunità di Padova^ come Cittadino 
d'efj'a. Ripeterò anch’io le parole del Monaco Padovano: Cùm 
Eìwilis Marchio Aldrevandinus nollet Communitati Padtaefubjace- 
re, PaduaniarcemEflenfem,cummacbinisobfederunt. Videmau*. 
$em Marchio Aldrevondinus fe twn poffeamicos fuos , qui objid€ban^ 
tur , commodè adjuvare , par iter que fciens , quod durum e fi contra flU 
tnulum calcitrare , coaBus juravit , fcut civis , Comuni Padu<e in ow* 
n/^HX OBEDJR.E . Aldobrandino Marchcfc d’Efic , NOBiLts MARCHIO, 
promife d’ubbidire alla Comunità di Padova , ma aguifa d’un Cit- 
x<ad/»o, c non già perchè folte Cittadino Privato, eSudditodiPa- 
dova. Allorai Padovani erano polTenti in armi, cprevalendole 
fòrze loro con quelle d’ Ezzelino fopra quelle de gli Eftenfi , il 
Matchcfeperconto de gli Stati da lui goduti in confine del Pado- 
vano , ma pretefi dal 0 )mune di Padova per fottopofti alla giu- 
riedizione del loro Podcftà, e Territorio , fu coftretto a ricevere la 
legge da i vincitori. Ma fu egli il primo Principe, chefoccom- 
b^e in una guerra , eprometrefle, che parte de’ fuoi Stati ubbidi* 
rebbono a chi non ne era prima padrone? Ciò allora frequente- 
mente accadeva,e l’una Città bene fpelTo diveniva fuddita dcH’al- 
tra. E che avvenne di quella guerra ? Non la trovò giufta lo 
ilelfu Innocenzo III. Pontefice Romano, e perciò in favore d’Al- 
dobrandino fcriflc al Patriarca di Grado la Lettera 1 17. del Lib. 
1 6. in cui dice d’aver’ intefo , che i Cittadini di Padova dileBmn fi- 
lium NobilemVirum Marchionem ESlenfem nobis 6* Erdtf.Z i\oma- 
tnedevotum, contra justittam vehemeuterimpugnent , cujus Pater, 
iS" Ipfe PRO ECCLESi* DEFENsroNE fe laboribas periculis muUis ex- 

ponere mmtme dubitarunt &c. Gli ordina pertanto d’intimare a i 
Padovani, chedefiftano ab injuBa ipfus impugnatione •, altrimenti 
procedacontradilorocollecenfure. Oltre al Papa anche l’Im- 
peradore fette anni dopo dichiarò lontane dal giufto Icpretenfio- 
ni de’ Padovani fopra quella parte de gli Stati, a Ilota goduti dal- 
la Cafa 
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la Cafa cl’Efte ; imperocché éfìfte un Diploma di Federigo IL da- 
todcl 1220., incuiordina, e datmCcc in priefentia Poreìlatis , Ó* 
.Ambaxatorum Fadi>.<c , ut Potefìas , & Commuuitas Civitatis Pai. 

de c, etera , 4 x^nem Marchwnem Eftenfem^ nullatenus impedire^ 
inquietare, l’el moìeflare , aut imbrigare pr<e(umat dejurifdiEìione,fo.. 
dro, bannis,pìacitis, 'OindiSlis corporalibus , caufis civilibus , pecunia- 
riis,Ù‘ crìminalibus, albergariis ,faBionibut, coltis ,datiis ,reloneiSj 
Ò* communibus T errarum , qualitoxunque confiSìant, Ó* CdCteris , qux 
addiftriBionem,bonorem,fegnoriam, vel diJhriBumpertinent , videli- 
cet EJlis, Calaonis, Montagname, T ricontati, Santti Salvarii, Mer- 
larix,Orban<£, Cafalis, .Altaurx, Plagentix,c di molte altreCaftel- 
la. Intorno pofeia all’antico Dominio della Cafa d’Efte fopra 
quegli Stati non è qui luogo da trattarne , perchè io voglio, non fa- 
re un’Iftoria, ma folo rifpondere ad una Lettera . Laìcerò anche- 
indietro ciò, che il Sigonio narra' nell’ Anno fuddetto di quclU 
guerra dc’Padovani con’tragliEftcnfi} lafcerò ancora le parole 
di Rolandino,il quale racconta bensì, che la Terra d’Efte,antica- 
mcnteCittailluftre,per l’accordo feguito allora fu obbligata di 
ricónofccre la giurildizione de’ Padovani, ma non dice già, che 
gliEftenfi o foirero,odivenilTeroperquefto Sudditi di quella per 
altro infigne c poderofa Città. Balìa bene il poco da me riferito 
per intendere, chegliEftenfi non erano nè Sudditi di Padova, nè 
Cittadini Privaci; e che relTerfi allora impegnate in favore della 
Cafa d’Efte le due maggiori Potenze del Mondo, cioè il Sommo 
Pontefice , c l’Imperadore , c l’aver' elfi anche giudicato contra la 
pretenfione de’ Padovani, ciò fu ttn’illuftre teftimonio delle ra- 
gioni, edel gran credito, che allora avevano iPriiKipi Eftenfi. 

. ' Aggiungerò, che lo fteflbScardeone Canonico, cdAntiquai 
rio Padovano, citato in cotefta Lettera allapag. 54., non Teppe 
già con tanta franchezza parlare dell’ origine de gli Eftenfi , e del- 
ia pfCIf ìoro Cittadinanza, e fuggezione al Comune di Padova . 
Eglinefcrivc le leguenti parole : S untemi dicant,Ejlenfem Fami- 
liam ab .AtbefleT rojanopropagatam ; ahi autem venifje exGallia', 
& a Caroli Magni capifje tcmporibus,Ù!‘ fumpfìfJeftbi nomen ab , 4 tbe- 
fìe Municipio Patavino , cui p'xerat. jQiiidquid fit , fatìs manife- 
Jìum ejì, baite Fainiliamjemper dar am ftufje , & prxclaris geflis , & 
multis itijìgnibns Viris, éf Fidoriis ornatam . E Rolandino chiama 
ben chiaramente quei della Famiglia di Campofanpietro Cittadi- 
ni Pa- 


Digitized by Google 


*05 

«/■ Padovnnt^ ma non tratta già cosi i Marchcfi d'Efte . Anai dall' 
cffercftato eletto nell’ Anno 1177. per Podeftà di Padova Obizo 
d’Efte ( del che fa menzione cotefto Autore , fenza però nominar- 
lo per Marcbefe , quale egli era ) non folo non fi pruova , che la 
Cafa di lui fofte Cittadina , o Suddita di Padova , ma fi dee racco- 
gliere il contrario; perciocché anticamente non fi folcano pren- 
dere per Podeftà , fc non perfonaggi foreftieri , ficcome fra gli al- 
tri nota il Sigonio, ed ultimamente ha anche olTervato l’accuratif- 
Ciro e celebre Critico il Sig. Abate Fontanini nel Lib. de ^ntiqui- 
tat. Horu alla pag. 4 1 8. ove dice , che fupremus Urbium liberarum 
MagiSiratus , quem inferior <etas in balia Potebatem appellavity 
AuuNDE , quam ex ipfis C ivitatibus eUEhts yfimmo jure Civibus in re- 
bus bellicis perinde ac politicis imperabat . Attefta il medefimo Scar- ^ ^ ^ 
deone , che i Padovani in que’tempi coaBi funtfìngulis annis bemi- quid «ttoiic &c. 
nem externum (ibi pr<^cere , cuitamquam R{gi jfumma rei commiste- 
batur avi Rfgix Poteftatis &c. Poteftatem appellarunt . 

Ora o 0 erviVS.llluftrifs.queftc altre parole dell’ Autore del- LXXI. 

la Lettera nel Cap. XXXV. Scrive egli , che la Famiglia Eftenfe , cffa*d'^tte nefsé- 
innangiebe tentafje di Dominare in Ferrara y ecbenefofjepoifatta coloXi. 

Vicaria Pontifìcia , non fu Signora di Città , 0 di Stati , ma folamente 
Nobile Padovana . AVendo egli pofeia detto nel Cap. XXIII. che 
gliEftenfi folamente circa il 12$ i. e più tardi ancora, tentarono 
di Dominare in Ferrara, o per valermi de* Tuoi termini vigorofi, 
cercarono di tiranneggiare qudh Città , e ne ottennero il Vicariato 
folamente nell’ Anno 1332., ed avendo egli anche alTcrito nel 
Cap. XXIV. che la Cafa d’Efte dee r/Vonoyìere oem fuagrandegga 
dalla Sede , 4 poJlolica : egli è facile tirare il conto, e fecondo la fup- 
purazione di cotefto Scrittore conchiuderc, che gli Eftenfi comin- 
ciarono ad effere grandi, e Signori di Stati, ben molto più tardi di 
quello che ha finora creduto il Mondo unitamente con tanti Ifto- 
rici. Dccifioni per verità troppo nuove , e pellegrine , e forfè tol- 
lerabili in chi lafciaftc in privato fuggirfele di bocca,ma non sì fa- 
cilmente foffribili in chi vuole per via delle ftampc informare il 
pubblico de’ fatti di Principi sì riguardevoli. Senza ben prima 
configliarfi colle Storie, e fenza ben fapere ciò, che cfiftanegli 
Archivi altrui , certo ognuifo dirà, che non fi dovea prorompere 
in fimili conclulìoni , e maffimamcnte da chi fi gloria d'eftere in un 
Secolo sì accurato e guardingo per non ifpacciarcilfalfo, e non 
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offendere il vero . Ma che fi porca fare? codi fi avea fretta , ebi- 
fognava purfoddisfarc in qualche guifa all’ impegno j pazienza 
poi, fe la verità ne pativa . 

; Dico pertanto a VS.llluftrifs., che un folo faggio di noti- 
zie Iftoriche ( fenza punto voler qui toccare altre memorie, c tem- 
pi più lontani, al che fi richiede un’Opera d’altra mole, e fi fod- 
disfarà con più agio ) un folo faggio , ho detto, d’antiche memo- 
rie baderà a convincere cotedo Autore, che in altra guifa fi do- 
vea favellare dcH’antichiflìnia Nobiltà degli Edenfi. Certo è, 
che nacqueprima del Mille , e fiori quali per tutto ilSecolodopo 
ii Mille , Azzo potentidimo Marchefe d’Italia ; e quanto ciò è cer- 
to, altrettanto è indubitato (ficcome proverò ora ,ea Dio piacen- 
do farà più diffufamente provato altrove con Documenti incon- 
tradabili ed autentici) eh’ egli era della Cafa d’Ede. Cuniza, o 
lìaCunigonda , figliuola d’uno de’ vecchi Guelfi, Principi de’più 
potenti della Germania, e imparentati con gl’Imperadori Caro- 
lingi, con Ottone il Grande, e con altri nobilillìmi Principi, fu 
MogliedelfuddettoMarchefe Azzo circa il 1030. L’Abate Ur- 
fpergenfe ragionando de i Guelfi, oGuelfbni di Germania, così 
parla del vecchio Guelfo Suocero del Marchefe Azzo : Gemiti 
filiamChm'^m nomine, quam ^7^ni vmssiMo marchioni itau^b 
dedir in uxorem &c. Nell’antica Cronaca del Monaco Vveingar- 
tenfe [pubblicata già dalCanifio, e nell’Anno prolfimo paffato 
ridanipata dal celebre Sig. Gottifredo Guglielmo Leibnizio] fi 
tratta de’ Principi Guelfi, e nella Vita di Guelfo figliuolo di Ri- 
dolfo fi leggono le feguenti parole : Hiegenuit filtcìm Cunibam no- 
mine , quam . 4 rbo ditissimus marchio estensis Italia cum Curie 
FJifma dotatimi in uxorem duxit . E da quedo Matrimonio nacque 
pofeia un figliuolo chiamato Guelfo IV. Principe sì grande, di cui 
le parlerò più a ballo. In qual credito ancora fode il Marchefe 
Az zo, tanto predò a i Papi, quanto predò a gl’lmperadori , fi può 
intendere da quedo, ch’egli oltre alla famofa Conteffa Matilde 
viene didimo, ed efpreffamente nominato fra i Primi Friucipi dell^ 
Italia, che furono fcelti per trattare la concordia tra Gregorio 
VII. Papa, ed Arrigo IV. Impcradore. Lamberto Scafnaburgen- 
fe nella fua Storia all'Anno 1077. narra, che Arrigo inviò al Papa 
AzzoNEM etiam marchionem , ^bbatem Cluniacenfem , àf alias 
ìwituullos ex PRIMIS ITALIA PRiNCiPiBvs , quorum AUTHORiTATEM ma- 
gni apud EUM momenti effe non ambigebat . E a 
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• Pi propofito della Contesa Matilde, una delle più illuftri, e 
polTenti PrincipcfTe, che sabbia avuta l'Italia noftra , egli è fuori 
degni dubitazione, che fuo fecondo Marito fu Guelfo V., cioè 
un figliuolo del fuddetto Guelfo IV., e nipote del Marchefe Az- 
io, cifendofi conchiufe quelle nozze verfo il io8p. percuraepre- 
ijiura fpcziale di Urbano II. Romano Pontefice; laonde era egli 
chiamato era italze. Sicché veggiafi qual diftinzione, e poten- 
za dovefle allora avere la Cafa-d’Efte. Epure quello è poco. 
GuclfalV. padre del Marito di Matilde j eflendo mancato di vita 
Giiclfo III. fuo zio , cioè il fratello diCuniza , Duca di Carintia, e 
Marchefe della. Marca Veronefe, qui Ducatum Curinfiorum, & 
Mttrcbiam Ferouenfem acqttifivh , <3" (hremiffimerexit : Guelfo , di- 
co, figliuolo del Marchefe Azzò, ereditò gli Stati patrimoniali de 
vii antichi Guelfi , e oltre a ciò fu creato dall' Imperadore Duca di 
Bat hra , Ducato allora di eftenfione valla , e folito a concederli 
folament^a fratelli, c parenti degli Augufti. 11 fuddetto Lam- 
berto Scafnaburgenfe, per tacere d’altri Scrittori, Tattella all’An- 
no 1 07 1. fcrivendo così : /(rx Natalem' Domini Gos larice celebra^ 
•vit . Ibi per inter'ventum Bjudolpbi Ducìs Svevorum Vvelf filius 
AzzoMS MARCHioNis ITALÓR.UM Ducatitm BajoarUfufcepit . Eque- 
fto è quel Guelfò,che portatoli in TerraSanta venne poi celebra- 
to nella CaiGerufalemme daTorquato Taflb . Prefe il rnedefimo 
Guelfo per Moglie Giudirta B^ina d" lugbilterra vedova , e figliuo- 
la del celebre /<rt/doT;/«o Conte di Fiàndra . .Accepìt autem (fono 
parole della fuddetta Cronaca di Vveingart ) Reginam Stiglia: 
tunc'viduam, filiam j'cilicet Baldubini nobwffbniComitis Flandrite ^ 
Juditam in uxorem . Figliuoli di quello Guelfo IV. furono il fo- 
praccitato Guelfo V. Marito della gran ContelTa Matilde, e Arri- 
go, amendue l’un dopo l’altro Duchi di Baviera. ’ 

Sappia in oltre VS. lllullrifs., che il mentovato Marchefe 
Azzo ebbe un’ altra Moglie , la quale , per quanto fi ricava da Or- 
dcrico Vitale Storico contemporaneo, fu Comifijja Ctmomanno- 
rum, cioè Contefja du Maine, oCtadu. Mans , erede anch’ella di Sta- 
li , e patrimónj ben’ ampj in Francia . Orderico dice , che data eft 
AzzoNi M ARCHioNi UGURi.€. Da quclla Moglie tralTe il Marchefe 
Azzo due altri figliuoli, ciocLIgo, e Folco , parimente Marcheli 
dopo il padre . La Madre loro certo è , che fi nomava Garfenda , 
cd era ContelTa , come conila da una donazione fatta al Monille- 
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ro diPolironc da Folco Marchcfefuo figliuolo nell’ Alino my. 
Certo è altresì, che Ugo ereditò gli Stati di Francia. E maggior- 
mente ancora comparve nel Matrimonio di quello Ugo , qual fof^ 
fe allora la grandezza , e quanto lungi fi ftendefle il credito dellx 
Famiglia Ellenfe, poiché circa il 1 075 . a lui diede per Moglie una 
fua figliuola il famofo Hfibet-toGuifeardo ^'Daczà{Sic\\i^ , Puglia , 
e Calabria. Fa fede di ciò Guglielmo Pugliefe, Autore contem- 
poraneo , nel fuo Poema De rebus Normannorumòi nuovo datoal- 
Scvpt . Ker sritH. ftampe dal fuddetto ChiarilTimoSig.Lcibnizio . Ecco i Tuoi 
/uù.p.g }j8. verfi prefi dal Lib. HI. 

Dumque moraretur Trojanai meenibus urbis ^ 

Nobìlis eiduenit iombardus marchio quidam y 
NoBiunvs patria multis comitatibus illum. 

Tocatus eratrfecum deduxit //ugonem *cioi^^o. 
Illuftrem mtum: Ducis buie ut fili a detur y 
Exigit y m fpoajam . Comites , procerefque vocariy 
J^uaque facit fu per bis Dux confulturus ab urbe. 

Horum confiliis Roberti fida nato 
T raditur .Axonis &c. 

Parla poi delleallegrezze, che fi feceroinquella occafione, ede* 
regali fatti al genero da tutta la Nobiltà del paefe, e foggiunge : 
lis generum donans y-addens fuay Clajje parata 
.Ad fua cv.m magno Patremque remifit bonore. 

Si oflervi di più , che poco dianzi avea Roberto Guifeardo data 
Elena altra fua figliuola per Moglie zMicbele JmperadorediCo- 
fiantinopoli y come attefta il fopradderto Poeta; e due altre me- 
defimaraente ne fposò da lì a qualche tempo , luna con Raimondo 
infigne Conte di Barcellona y e l’altra con Ebalo Conte di Rocejoy 
creato dal Papa in que’ tempi per Capitano della fpedizione fatta 
contra iSaraceni della Spagna. Orderico Vitale anch'egli è te- 
ftimonio delle fteffe nozze d'Ugo . E quelli fono que' perfonag, 
gi, che fecondo cotello Autore altro non erano, che Privati Cit- 
tadini, eSudditi di Padova . 

L XX 1 1 1 . Soggiungo , che la potenza, e il Dominio di Stati nella Fami- 

Vaftiiidc'Domi- glia Ellenfe agevolmente fi raccoglie ancora dalle dilfcnfioni , 

Eftè'n ìiVl'seco^o ^^^“^‘^‘ì^‘^*^°^f3§^*^^^^gl*“o^i^clMarchefeAzzo, il quale in 
XI. c Xil. cento anni venne a morte nel i opy. A quell'Anno 

Tom . r. rcrip.Gcrm. cosìBcrtoldo da Coftanza nelle fuc Cronache : azzo mar- 

tiu . yrftif . CHIO 
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CHio de Langobardia, Pater Vvelpbonis Ducìs de Bajoaria, '^am ma- 
jor centenario , utajunt, vìammiverfa! terr<e arripidt, magnamque 
GUERRAM fuis filiìs derebus Juìs dereliquit. Più di fotto dice , che 
DuxVvelpbo Bajparia Langobardiam profeBus ejì ad poffìdendam 
bicreditatem patris fui -^ggonis Marcbionis , qui nuper aefunBus ejl . 

S ed Fila ejuj dem Marcbionis ex alia Conjuge, jnradiSio Duci totis vU 
ribus reflitere. E già aveafcritto, che qucfti fratelli (cioèLIgt>,e 
Folco) aditum ei in Langobardiam probibuerunt,'cum iretadpoffi- 
dendum. Se Ugo , e Folco poterono impedire a chi era Duca di 
Baviera, e Signore di tanti altri Stati, il calare in Lombardia: bi-‘ 
fogna bene ,cheancb’cfn foiTero potenti Signori , non fapcndo io 
già immaginare fatta quella refiftenra , fe non da chi potea co- " - V - J- • ■ ' 

mandare ad eferciti,e da chi era Principe ben forte, e ricco di Sud- 
diti, eStati, prefso alle fauci dell' Italia. Aggiunge ilTuddetto 
Storico, che Guelfo adjutorium Heinrici Ducis Carentini , & [rad 
tris ejus jìquilejenJttPatriareba, coaBus adfcifcere, Fratres Juos bo- 
fiiliter invafìt , ficquebareditatem Patris de manibus et/rum ) ex ma- 
gna parte, fìbi vendicavit . L'aver dovuto in quella Guèrra il Du- 
ca Guelfo chiamare in fuo foccorfo il Duca diCarintia, eilPa-’ 
triàrca d’Aquileia, Signori anch’ eflì allora molto poderofi, fa 
ben' intendete, quale ancora dovelfe allora efsere la forza degli- 
altri due FratelliEftenfi in Lombardia. - ' 

Non è poi qui luogo di fervéderc la quantità de gli Stati, 
che godeva allora io Italia la Cafa d'Efte j tuttavia non pofso non- 
rapportare le parole d'uno Strumento fatto dell’Anno iop5. tra 
Ugo e Folco , vivente ancora Azzo lor Padre . Folco narra qui- ^Kbh.sflenf. Ut. 
vi, efsereraanifcfto, quod tu qui fupraUgobodieinmeemififticar- *■ 
tulamVenditionis de cunBis Curtibus , castris, Ecclefiis, Ó^Capel- 
lis ,Cafis,(s‘ Mafjaritiis ,0’oyimtvs territoriis, qua mibi devene- 
runt per Cartas a Marchiane jiggpne nofhro genitore faBas , & unde- 
cunquemibieveneruntjò'mibipertinent in roto itALico regnoT &c. ... 

Poi fatto un’altroaccordo , Ugo giura all'altro fratello: 
torero ad retinendumtibi, &filiis tuismafculinis , &legitimis, me- 
die tatem CASTRORUM, & Terra, qua Mar cbio\Ò’ geni torno- 
fler tenet a mintio ufque ad venetiam ,• illam portionem catero- 
rum CASTRORUM de alia terra 'Marcbionis ./iggpnis genitoris noflri, 
qua tibi e'venerit. Un’ altro autentico teftimonio della grandez- 
za del Marcbefe Azzo , e de' Tuoi figliuoli , fi è il Diploma j con cut jtrthhMe»i. Ut. 

Fede- 
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Federigo I. nel Secolo feguente inveii ivit Miircb/onemO^/T^nenj 
de Esle, de ALnrbin Genuii , Ò‘de Marchia Mediolani, Ò'deomni 
eo , (inpd MARCHIO atzo babttìt , &tennit ab Imperio &c. Dal che 
vcgiiiamo in cognizione, diqual parte d'Italia fofscMarchefeil 
vecchio Azzo. Il fud^ettoObizo figliuolo di Folco, ficcome di 
qui fcorgianio, era arich’ egli Marchefe, edèquel medefimoObi- 
20 , cho viene mentovato dal l’Autore di cotefta Lettera per Pode- 
ftà di Padova nel|’Afwio ’i 177. Lo ftcfso Folco fuo padre fi truo- 
va chiamato Manbioi^y^^ì Strumenti antichi ,. alcuni de'quali fi 
confervano neH’AirchivioEftenfe, altrinel Moniftero diS.Bene-' 
detto di Polironc, ed altriiin Verona ; ed è quello ftcfso , che fi ve-i 
de nominato inunDiplomadel 1 123; dal lloffi col nome di Ftdeo 
E in un documento del 1 173. fi legge la lite, che verti-i 
va tra fP.P, del fuddetto.Monirtcró di Politone, Ó'fx/i/m-d par- 
tt Dotninos Marcbidnes^eMdeJìe , Jiilicet Fttlcon'em , & .Albertum^ 
ntquc Obi7^nem''fra$res jilios ’qitondatik Martbionis Fukonts . Or- 
derico Vitale Autorecontcmporaoeo\,'parlando''anch’ egli del 
Ma rchefe Fojeo ,' dice, che Fairis bonorem in Italia poffìdebat , per-. 
chqUgqil fratello era andato in Francia.' 

. lEqueftofia detto della Linea de gljEftenfi d’Italia, poiché’ 
in quanto all’altra di Germania egli è quafifuperfluo il voler qui 
ricordare, che Arrigo figliuolodi GuelfoIV.'DucadiBaviera, e 
nipote del Marchefe Azzo , eftendo morto Guelfo V. fuo fratello 
già Marito della Contesa Matilde, fuccedeKcncgliStatidelPa- 
dre,e prefa.per Moglie figliuola del Duca diSafJònia, mo« 

rendo neU’Anno i i2^.;hfciòuu figliuolo chiamato Arrigo, il Su- 
perbo; E quelli dopo avere fpofataGeltrude unica figliuola di 
Lotario lmperadore, aggiunfeal Ducato della Baviera quello del- 
la Sa/Jonia ,.ed altri Stati iramenfi , in guifa che sì egli , come Arri- 
go , detto il Lione, i fuo figliuolo fignoreggiavanoda un Mare all’ 
altrQ>y Non dUpiaccia a VS.Illuftrifs. d’udire le parole del Pagi 
all’ Anno li 80. ..Parla di quello Arrigo: FotcntiUimus omnium 
Europtejecundum Imperatores, ac Frinceps e fi habitus, utpote 

qui a jinu pene Hadriatico ad uf 'que Codanum mare., Oceanumque Ger- 
manicum , Bojis , Svevir, Bbetis ,Findelicis , Noricis , Cbaucis , to- 
tiqv.e S axoni/te imperitaret , ut habet Fontanus Lib. VI. Hift. Danix . 
Ma pochi erano ben^allorai Re , cheaveflèro tanta clienfionedi 
Dominio^ quanta a AveanagUEllenlì di Germania . Anzi il Pagi 


t 


ut 

pòtca dire , che qiie’ Principi dominavano dal Mare Baltico fino a 
queldiTofcana, e non fino all’Adriatico j poiché oltre all’ aver' 
eglino coll’aiuto dcU’lmperadore ricuperati molti Beni, e Stati 
della gran Contefla Matilde , ( fopra i quali Guelfo , Marito d’ elTa 
Contefla avea ne’ patti nuzziali acquiftato diritto) fu anche di- 
chiarato Guelfo VI. fratello d’Arrigo il Superbo, circa il iiyi. 
Signore del Ducato di Spoletì, della Marca di T ofeana , del Primi- 
paio di e d'altri S^ti in Italia ,pofleduti pofeia anche da “ "* 

Guelfo VII. Àio figliuolo: effendo reftati per accordo all’altra Li- 
nea de gli Eftcnfi Italiani, difeendenti dalMarchefe Folco, gli 
Stati , che godeva il vecchio Marchefe Azzo . Siccome pofeia è 
indubitato,che da quello Marchefe Folco difeende maria beatricb 
d'Efte oggidì Reina Vedova d’Inghilterra , e il Serenifs. Sig. Duca 
di Modena Rinaldo I. ora Regnante : così è chiaro, che dal Duca 
Guelfo fratello di Folco Marchefe difeende la Linea de’Serenilfi- 


mi Elettore, eDuchi di BrunfuicjLuneburgo, e Volfenbuttel, e 
per confeguente l’Auguftiflìma Regnante Imperadrice am alia vil- 
lELMiNA , ed EusABETTA Regnante Reina delle Spagne, c la Serenifs. 

Sofia PrincipelTa Reale diPrulfia, e la Serenifs. Carlotta Felicita 
Duchefla di Modena, Sorella dell’Imperadrice Regnante . 

Dopo le quali cofe vegga VS.Illuftrifs., fe farebbe ingiufta LXXIV. 
qualche indignazione contra la compiacenza di chi ultimamente j"' 

ha prefo a fminuirc col mezzo delle ftampe, e fenza neceffità, il lu- scrittore deiii.? 
ftro d’una delle più antiche,Nobili,egloriofe Famiglie dell'Euro- Lettera coltra u 
pa. Solamente quel poco, ch’iole ho qui riferito, fenza volerla *-*^*‘* 
condurre in tempi anche più lontani, (il che fi farà a Dio piacen- 
do) credo bene, che batti, perchè fi veggia, quanto la paflìone 
pofla far travedere anche i più giudiziofi Scrittori . Per altro 
l’Autore di cotetta Lettera è uno di quelli , che meritano d’eflcre 
meglio informati delle cofe della Cafad’Ette, a fine eh’ egli impa- 
ri a rifpettare alquanto più gli Storici della medefimaCafa, e a 
non prorompere in quelle fue pellegrine propofizioni, cioè, che 
la Famiglia Ettenfe era nel 1 1 1 3. tuttavia Cittadina , o come egli 
vuol dire. Suddita di Padova « e che non fu Signora di Stati^ avau-^ 
ti che tentafje di Dominare in Ferrara ; e che non farà forfè molto fa- 
cile il mo^ir are ^ che ella abbia avuto il titolo di Marchefe i innanzi che 
iPapi le aveffero dato il governo del Marebefato d’ancona , il che fe- 
guìverfoil 12 10. Così fcrive, chi ha letto, :6 citato a noiunDi- 
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plomad' Arrigo VI. dato nell' Anno iipi. alla prcfenta di molti 
Principi, fra’quali Marchio Obh^o Eflenf. Ma da che abbiamo ve- 
duto nel folo faggio delle Memorie da me riferite , che la fuddetta 
ScreniflìinaCafa ebbe tanto tempo prima non folo Marchefati, c 
Ducati, e Dominii immenfi, ma parentele con grimperadori,e co* 
Principi più grandi, che viveflcro allora, c non folamente in Lom- 
bardia, ma in Germania , in Fiandra, in Inghilterra, in Francia, in 
Ifpagna, nel Regno di Napoli,einC^ftantinopoli: abuferei del- 
la pazienza di VS, Illuftrifs. fe mi fermallì maggiormente a rileva- 
le l’infuflì (lenza delle fopraddette afferzioni. 

Non debbo già tacere, che non farà probabilmente molto 
feufata la facilità di cotefto Scrittore in pronunziare Icfentenzc 
fuddette , poiché prima d’ora il Chiarifs.Sig. Leibnizio in una fua 
Lettera (lampara dell’ Anno Kypj.aveafattaconofccre lacomef- 
jfont delle Serenifs.Cafe di Brunfuic ^e d'Efte ; e molto più l’ha egli 
confermata nella fua nobile Opera in foglio,che ufcì l’Anno prof- 
limo pafTato alla luce in Hannover con quello titolo : Scriptares 
B^rum Brunfuicenfium . E quel medefimo Pigna , per cui cotcfto 
Autore moftra cotanto difpregio , avea diligentemente avvertita 
c fedelmente alTerita la ftelfa cofa , con accennarne ancora i docu- 
menti , per tacere di molti altri Scrittori . Nè pure sì facilmente 
fi potrà perdonare all’ Autore della mentovata Lettera , allorché 
alla pag.40. vuole, che Carlo Sigonio nel trattare de gli Antenati 
della Cafa d’ EAc/ilafciaffè fedurre , perchè era Vaffatlo della ftef- 
fa Cafa . lo non farò quello torto all’ erudizione di VS. lllullrifs. 
di mettermi a moftrare, fc quell’incomparabile Ingegno del Sigo- 
nio folle uomo da lalciarfi. fedurre. Ma dirò bene, che più (Irano 
tuttavia fi è il vedere , come cotefto Scrittore produca in mezzo 
anche il celebre P. Abate Bacchini, quafi abbia quelli nella fua 
Storia del Moniftero di Polirone rigettate come favolofe le opinio- 
ni del Pigna circa la Genealogia della Cafa d’ Elle, e quali egli 
abbia peti fato più toflo , ch’ella pofja derivare da Sigefredo da Lticca, 
antenato della Contefsa Matilae , de’ cui maggiori però no» feneja al- 
tro^ e che vijse alprincipio deldecitno fecola. Ma legganfi le parole 
del fuddetto P. Abate nel Lib. I. della riferita Storia . Primie- 
ramente dice; mi è ben noto, con quanta giujìigia tragga da efsoM~ 
ge/redo la cbiare^ga della fua difeendenga laSerenifs.Cafad’Efle, 
Epoifoggiunge, che potè Sigefredo dagUAtii antichijjìmi Signor 
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ri d'EJie trarne F origine , come da documenti degnifftmi di venerarla, 
ne e di rifpettoracconta nella fua dotta Storia il celebre Gio: Batti/la 
Fipia. Confefsò dunque il P. Ab. Bacchinii documenti, dé'qua- 
li s’è ferviro il Pigna , degni di rifpctto , e confeguentemente poi 
ter’ eflcre vero, cheSigefredo venifle da gliAzii. Certo da tali 
fuoi fenfi , ina/Timamente detti di paflaggio, e intorno ad una ma- 
teria, eh’ egli non trattava ex profefso^ è impolfibile il dedurre, 
•ch’egli tenga per fogni infulTiftenti le alìerzioni del Pigna ; e il de- 
<lurloè un mero effetto della prevenzione, concuicotcfto Autev 
re ha letta la Storia di Politone - Doveva egli più tofto leggere il 
Lib. 111. della fuddetta Storia , e vi avrebbe trovato , che il P. Ab. 
Bacchini parla de’ figliuoli del vecchio Marchefe Azzo , anche da 
lui riconofeiuto per uno de gl’indubitati afeendenti della Sere,- 
nifs.Cafad’Efte, della quale ivi ancora promette di verificare la 
<biara progrejjìone nel Lib. VI. , venendo con ciò a dillruggcre fin' 
allora le aeree conclufioni pubblicate in cotefta Lettera contra 
l’antica Nobiltà, c dominazion de gli Elfcnfi . 

Adunque da tali cofe potrà VS. llluftrifs. comprendere me- 
glio , che troppa ragione ebbe il Giovio di fcrivere nella Vita 
d’ Alfbnfo I. le feguenti parole : jìtefiinorum Ferrarla Principum 
Familia omnium , qua in Italia certum & diuturnum Principatum te- 
nuerbit^ •vetv.fìijfmaexifiimatur . EcherAuguftifs.lmp.Leopolr 
do d'immortale memoria, allora che concedette al Sig. Duca Ri- 
naldo I. regnante , c a’ fuoi Succeflbri nel Ducato, il titolo di Sere~ 
nijjimo^ ebbe fondamento di favellare in tal guifa nel fuo Diploma 
dato Laxemburgi die P. Mali. U. MDCXCV. intorno alla Ca- 

fa d’Efte : Perpendentes Excel fa .4teftina Gentis decora , ex qua non 
modo per Itali am, fedÒ“ per ultimas Europa par te s, ac potijjimum 
per Germani am, clarifjima Principum Familia funt derivata, & an- 
tiqttiffmam Sanguinis Nobilitatem , quam omnium Hijloriartm mo» 
numenta ita commendane, ut parem in Italia invenire difficillimi fit 
negotii , quippe qua continua plurimorum faculorum f rie , ampli ffìmis 
Statibus ,ditionibufque dominata &ic. Conofeerà eziandio dal fo* 
Io faggio delle antichità riferite, alle quali fc ne aggiungeranno a. 
fuo tempo altre , fe lo Scrittore della Lettera abbia ragion di pre- 
tendere , che non ci poffa effere fiato Ottone d’Efie , a cui Lotario 
c Lodovico concedeiferoComacchio: il che s’immagina egli di 
poter provare con quella fua firana propofizione, che laCafa 

P d’Efte 


' ' ' : !.i \ X 


LXXV. 

Altre aflerztoni 
mal fonJate dellj 
Autore della Let- 
tera contro gli 
Elleafi, 


Digitized by Google 


d’Efte cominciane a diftinguerfifolaincnte vicino al 1200. Nc è 
men curiofo il voler’ egli dedurre, che quell’ Ottone fbffeunfo* 
gnodel Pigna, perchè l’Ariolk>, e il Giraldi non nc parlarono 

} )rima del Pigna. Non parlarono quc’dueScrittori nè pure dcl- 
a conneflìone delle due Nobilidìme Famiglie di Brunfuic , c d’E- 
fte: c pure quefta è indubitata. Eglino tacquero d’altri perl'o- 
naggi di quefte due inclite Linee : dovremo noi dunque perca*- 
gioncdcl loro fìlenzio contarli per tanti fogni, quando l’accura- 
tezza de gli Storici feguenti gli ha feoperti, c ci allìcura, che vi fo- 
noftati? Dicecgli quefte altre parole alla pag.3 5. ^x^daEfie 
Marcbefe d'ancona , che fior) nel 1 2 00. dal Pigna vien deno 
yiIL quando da Rplandino, autore contemporaneo , è cbiatnato Az- 
zo primus, e ^7^ fuo figliuolo Azzo novellus , cioè Azzo IL oirver'o 
il giovane . Laonde quei fette che efso Pigna gli ba pofìiin- 

nan^i , economicamente difiribuiti &c. fono tutti finti . Infelice Cri- 
tica de’ noftri tempi , fe per decidere gli aftkri dell’antichità , a lei 
bafta di prendere in aria il paftod’unfolo Autore, e fenza coo 
frontarlo con altri documenti, ed Autori, proftèrir la Sentenza. 
Ma per difgrazia il pocofolo, ch'io le ho rapportato difopra^ 
convince d’infuffiftenza una Critica tale. . ' - 

Nè lo ftcffoRolandino parla in contrario; perciocché fe- 
condo l’ufo di que’ tempi in tanto egli nomina pfitnoy t l’al- 
tro ^7^ novello f in quantoche il primo era pad re, e l’altro era fi- 
gliuolo, ed amendue viveano nello fteflb tempo, e portavano il 
tnedelìmoNome. Del diftintivo, e de titoli fuddetti lì ferve egli 
per altri perfonaggi . Così nomina Eccellino primo y ed Eccellino 
fecondo , perchè viveano il Padre , e il Figliuolo del mcdefimo No- 
me; c quel era anche nato da un’ £ff/ 7 o, o fia da un’ altro 
Eccellino daOnara . Cosi diftingue i due 7 ’//ò«/ della Famigliadi 
Campo Sampieroyconchiamzre il Pa.dtcT'ifolinoprimoy eil Figli- 
uolo 'T/yòne novello. Lo fteflb per atteftazione d’altri Autori è 
avvenuto nelle Famiglie de’Malatefti , e de’Polentani . Oltre a 
ciò fi ride cotcfto Autore del Pigna con quefte altre parole: Il 
Pigna fcrivey ebe il fuddetto Axiip L fu fatto Marcbeje d" ./Intona 
dall Imperadore ; e Éplandino afferma tutto il contrario . Rappor- 
ta poi le parole di quello Storico , che atterta, avere laS. Sede con- 
ceduto ad AzzoquclMarchefato. Ma non fa cotcfto precipite- 
rò Giudice, che tuttavìa efifte l’autentico Diploma , in cui llmpe- 
■ radere 


ladorc Ottone IV. della Serenifs. Cafa dì Brunfuic concedo la 
Marca d’Ancona al fuddettoAzzo Marchefe d’Efte . Fu dato 
quel Diploma ^pndCluJmamCivitatem A.D.MCCX. XIII. Knl. 
hebr. Ind.XIII. jinm E^gni ejus XII. Imperli 'vero Primo; e vi fi 
leggono quefte parole: attendenres fidelia , & prxcìara fervitia^ 
(ju£ fìdelis , Ó* coGNATUs NOSTER Marchio Esìenjis nobis , Ò* 
Imperio baBenus exhibuit &c. Vero è, che anche Innocenzo III. 
Papa concedette allo fteflb Marchefe Azzo la fuddetta Marca j 
nia cosi avveniva in que’ tempi; nè importa qui cercare, fe folTc 
il Papa, oTlmperadoreil primo a concederla, baftandocidi fa- 
pere, che il Pigna fcriffe fenza dubbio la verità. Per altro è de- 
gno di feufa Rolandino , s’ egli non parlò anche della concelTione 
d’Ottone IV. , perchè a’fuoi giorni la Cafa d’Efte riconofeeva dal 
folo Romano Pontefice la Marca d’Ancona, e Rolandino final- 
mente non era mica Archivifta de’Marchefi Eftenfi . 

Ma egli non è maraviglia , che per difetto di buone informa- 
zioni anche un gindiziofo Scrittore prenda talvolta de gli abba- 
gli. Molto più avrei io defiderato, che cotefto Aurore fi folle 
men compiaciuto di rendere in Roma la Cafa d’Efte odiofa alla 
ftefla Roma . Niente era più facile , quanto il fapere , che gli E- 
ftenfi hanno fempre avuto per gloria loro FelTere de’ più rifpetto- 
fi figliuoli, e de’ Principi più ben’ affètti alla S. Sede , alla quale an- 
cora in ogni tempo fi fono ftudiati di preftarfervigio fecondo la 
loro poffanza . Le Storie fon piene di quefta verità, ed io potrei 
qui teffèrne un lunghiflìmo catalogo, feorrendo per una gran fila 
di Secoli, e additando le leghe fatte da gli Eftenfi in favor della 
Chiefa, di cui anche furono Gonfalonieri . Tuttavia diamo un 
faggio anche di ciò, con riferire ciò, che fcrive il fuddetto Rolan- 
dino Storico,di quel Marchefe Azzo, che fiorì verfo il izoo. .Ah- 
no^Icnwtc^W^MCCXILprxdìBus virpotenSy& nobi lisa pud Deum 
&bomines gratiofus , omtii fapientia plems, 'veneranda memorue , 
idem Efienjis Marchio , poft omnem altitudinem fui flatus ypofl multa 
SERviTiA faBa roman;c ecclbsim ,pofl imperium bxaltatum pereuniy 
Ù“ a manibus quorundam Tyramorum prudenter & fapienter ere- 
ptum, de bac vita migravit . Azzo Ma rchefe, figliuolo del fuddet- 
to Azzo, anch’egli attaccato fempre a grinterefll della S.Sede, 
perdette in fcrvigio d’effa l’ùnico fuo figliuolo Rinaldo , morto in 
Puglia oftaggio dcU’Impcradore Federigo IL laonde meritò l’elo- 
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gio, che il Monaco Padovano, Autore di auc’ tempi, gli h. aH’Ati- 
no 116^ chiamandolo Caòolicus Marchio y/irmiffima columna 
BCCLES iiE , & turris fortitudinis cantra fackm Tyrannortm, E pu- 
re cottilo Scrittore alla pag. 2 1. parlando di qucfto medefimo 
Axzo , il quale fino alla morte dominò in Ferrara da luiconquifta* 
ra, hatantoanimodidire, ch’egli la tiranneggiò con prepotenza 
verfoil I2JI. LeggaG il reftodelleparoledelfuddetto Monaco, 
e s’intenderà ciò, che quel medcGmo Principe operò contra il 
barbaro EzzelIino,rempreindiferadelIaChieraRomana. topo- 
irei qui far menzione della gran pietà , e liberalità verfo IcChiefc. 
tanto'del medefimo Azzo-, quanto de gli altri Princìpi della Cafa 
fteflà , e fpczialmente del Marchefe Obizo , il quale nel Teftanaen- 
to da lui fatto adì 3. di Giugno del izpz. lafciò tnfigni legati a 
varj Ordini Religiofi, facendoli anche ivi riconofeere per Princi- 
pe fommamente zelante , c oflèquiofo del Papa , ma non però di- 
pendente da luinel dominio dellaCittà di Ferrara. Potrei in al- 
tre guilc comprovare la divozione degUEftenfi allaS.Sede; ma 
mi contenterò di sbrigare quello argomento con una fola olTerva» 
zione , la quale può fervire d’una evidente pruova contra le pro- 
pofizioni di cottila Lettera , e infiemed’una gloria fingolare del- 
la Nobililfima Cafa d'Elle. Noi fappiamo, che non meno il vec- 
chio Marchefe Azzo, che Guelfo Duca di Baviera, e Folco fuoÌ 
figliuoli, fi dichiararono in favore de’ Papi contra Arrigo IV., e 
follennero grinterelli della S. Sede . Ora non altronde , che dalla 
Cafa d’Elle vennero le terribili Fazioni de’ Guelfi, e Ghibellini 
(cofa ignorata da molti Storici Italiani ) poiché elTendofi oppo- 
iloquel Guelfoad Arrigo, difeendente dalla Cafa Vvibillinga,ed 
clTendofi rinovate le dilTenfioni medefime fono i DuchiSuccelfo- 
ri di Guelfo dall’ una parte, c i due Federighi Imperadorieredi e 
SuccelTori de gli Arrighi dal l’altra: fi formarono, e crebbero fem- 
pre più le fuddette due pofsentiFazioni, che quotate in Germa- 
nia, divamparono più forte in Italia fra i loro feguaci, llante il 
partito di Arrigo il Superbo in Lombardia, c de’ due Guelfi, Si- 
gnori , come dicemmo , di Spoleti , della T ofeana , delle T erre della 
Contejja Matilde , e d’altri Stati in Italia , e llante l’unione co i me- 
defimide’ Marchefi d’Elle, anch’elTi Principi polTentijchcfollen- 
ncrofemprelapartcGuelfa, ben favorevole a i Sommi Pontefici. 
£ quella é quella Famiglia, che fi va dipingendo codi per un’ in- 
- - grata, 
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grata , folamentcparlandoCde'Bcnefitja !ei fatti dalla S. Sede, c 
ancora eoo amplificazioni ftraordinarie, fenza punto confiderà-, 
re ,, fe gli Eftenfi abbiano mai fatto nulla in fervigio della ftefla Se- 
de Apoftolica, e fé abbiano meritato, e meritino tuttavia, che li 
Romani Pontefici confer vino per cflì qualche benignità, e parzia- 
lità diftinta. 

lo certo per me non fo intendere, come oggi fi voglia rap- 
|»rerentare al pubblico una Cafa tanto divota e grata alla Chìefa 
Romana con un carattere diverfo da quello, ch'ella ha Tempre 
mai portato, quali che in lei fi nudriflero oggidì Maliime differen- 
ti, nè fofse degna d’efsere più Vafsalla della S. Sede , e quali che I9 
fìefso Serenifs. Sig. Duca R inaldo I. non avefse dato alla S. Chiefa 
tante pruovc della fua figliale riverenza , e premura ne’ di lei veri 
vantaggi , e fpezialmente fiotto il Pontificato d'innocenzo XI. di 
gloriola memoria. Chele gli Eftenfi, comeci va ricordando co- 
teftoScrittore, furono del 1318, c del 15 io. in difigrazia de’ Som- 
mi Pontefici: egli è ben chiaro, che niun Potentato, o Principe, 
non nato ieri , è ftato efiente da limile difavventura ; e quello an- 
che avvenne a i Principi d'Efte per cattiva coftituzione de' tempi , 
e non già per delitti veri e provati, come occorrendo fi farebbe 
collare. Che le poi fi pretendeffe in oggi, che la gratitudine pro- 
fclTata Tempre dalla Famiglia Eftenfc a i Romani Pontefici dovef- 
fie giungere fino a nondefiderare, chelefiareftituitociò, ch’ella 
crede men giuftamente a lei tolto : io non fio , fie una tal pretenfio^ 
ne fiolTe lodevole j ma fio bene, che non dovrebbe fiperarfi tanto 
dall* altrui virtù. 

Non afipetti poi VS. llluftrifs,, che iole parli punto de gli L XXV IL 
aggravi , che cotefto Autore nel Gap. XXX. c ne’due leguenti pre- 
tende fatti alla Camera Apoftolica nel Trattato, c dopo il T ratta- pfelfndono ‘ 
iodi Pila, non parendomi di doverle far perdere il tempo in in- Rocni fatti da gii 
formarla delle forti ragioni della Cafa d'Eftegià prodotte per le f, 

Valli di Canevè, e Bclfwfco, mentre quelle fono liti private colla ’ 

Bonificazion di Ferrara , alle quali fi fa troppo onore in cotefta 
Scrittura con favellarne ex propofìto . Nè meno le ragionerò del 
Trattato fteflb di Fifa, ove non fi parlò già, nè fi pensò mai di par- 
lare , e molto meno di convenire per alcuno de’ranti Gius Feudali 
occupati dalla Camera Apoftolica alla Cafa d’Efte , ma folamente 
fi parlò di Beni Allodiali , e come atceftò il medefirao Papa Alef- 
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fandroVII. nella fua Protcfta riferita in cotcfta Lettera alla pag. 
50. fi trattò fopra alarne valli pescatorie diCowacchio.E in quan- 
toa quelli Allodiali (oltre a tante altre Allegazioni , e Scritture 
pubblicatcda gli Ellcnfi perque’Beni , ch'erano lorodetenuti da’ 
teda Camera) potrà VS.IlIuftrifs. intenderefpezialmentedal /(/- 
jìrctto delle P^agioni &CC. e dalle Ragioni della SereniJs.C afa d‘ Efte 
/opra le Inaili di Comacebio, fe abbiano codi ragione alcuna di dire, 
che ptrre una Scrittura informa provante non era data prodotta 
dalla Cafa d’Ede . Tuttavia, sella vuol’apprendere meglio, quan- 
to cotedo Scrittore fi fia dilettato di efagerare le cofe , oflervi nel 
Cap, XXXI.do ve deferive per tanto grande e ingiufìo C aggravio, che 
pati la Sede j 4 poflolica nella Convenzione cpér tantovafli, 

ed c forbitami i vantaggi, che ne trafje la Serenifs. Caja d'EJìe . Cer- 
tamente trecento novanta mila feudi , che la Camera Apodolica 
rilafciò allora in favore de gliEdenfi , poflbno parere una gran 
cola a chi li rirpira con occhi di Cittadin privato : ma che mai fo- 
no elfi , dati a Principi grandi , come gli Edenfi ? e dati da un Prin- 
cipe tanto maggiore , quale il Sommo Pontefice? Furono bensì 
incomparabilmente più rilevanti que’molti millioni de’ foli frutti 
pcrcetti , chegiudamente richiedevano allora gliEdenfi , e che 
furono [ il come non importa dirlo ] rilafciati alla Camera Apo- 
dolica in quel Trattato . Ed io potrei qui far rifaltare l' intollera- 
bile aggravio, che allora fi fece alla Cafa d’Ede ; ma giacché non 
fi è incotedaLettera alCap. XXXI. avuto fcrupolo di pubblica- 
re, in quale dato fia codili Trattato di Pifa , mercè della Proteda 
fatta in contrario da Aleflandro Settimo : io non foggiungerò al- 
tro , fc non che da quella medefima Proteda , la quale dice cotedo 
Autore alla pag. 3 o. che non (ì può leggere fenga commogion d'animo, 
potrà egli dedo a pprendere , quanto fi debbano compatire , e fie- 
no giudificati altri Principi, qualora anch’effifi lagnano, c fanno 
fimili Protede , perfuafi d’aver ricevuto de’manifedi , e molto 
maggioriaggravj,dachicra più potente di loro. 

Ne pure VS. llludrifs. faprebbe leggere fenza commozione 
d’animo i duri trattamenti fatti al Duca Cefare in occafione delle 
controverfie di Ferrara, elTcndofi promulgate Sentenze, Scomu- 
niche, e Indulgenze Plenarie contra di lui , fenzaaverprimaefa- 
minate le Ragioni del medefimo , e fenza aver nè pure oITervatii 
termini , e le formegiudiziali , eflendofi volato contra di lui , cioè 
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centra d'anPrincipe debole ,'e incapace’di difenderà, edeflendo 
ftato infìn corrocrocon varie arti i! cuore dcTuoi Sudditi, e trama« 
teinfìdiecontra lafua perfona , e non omroefTo alcun roeazo uma- 
no , pcrifpogliarlo dell'eredità de'fuoì Maggiori , quali fi trattafi. 
fedclpiù manifeftoed empio Tiranno, che mai foflè, equafi nin- 
na ragione avdfe il Duca Cefare di continuare nel poflclTo e Do- 
minio di Ferrara. , . '• 

r MihadacredereVS. Illuftrifs., ch’io non avreiofatodimet- 
<er mano a quefta sìddicata materia , fc non aveflì veduto, che 
<oftìiì è avuto gufto e cura d* entrarvi, c d’informarne il pubblico, 
ienza nè anche farli fcrupolo di trattare gli Eftenfi per Tiranni di 
■quella Città , prima che i Papi ne delTero loro il Vicariato, e di 
proporre per illegittima la Linea del Duca Cefare d’Efte . Certo 
alla queftione, che fi dibatte per Comacchio , nulla apparteneva- 
fioquefte ricercate dciraft'are di Ferrara ; perciocché trattandoli 
dolo, fe Comacchio fia Feudo Imperiale, o pur della Chiefa, nul- 
‘la porca conferire alla decifione di quella lite il ricordare al Mon- 
•do, ciò che la Camera Apollolica allora pretefe , per levare alla 
CafadTIle anche il Ducato di Ferrara differente da Comacchio. 
lo però fcufocòtefto Scrittore, perche immaginandofi anch'egli, 
«he potelTe dimoftrarfi indebita ( ficcome effa fu in effetto ) l’occu- 
pazion di Comacchio , ben previde , che farebbe caduto fubito nc 
-gli fpettàtori di quella lite un giullo folpetio , che colla ftelTa pro> 

J )otcnza,e Colla ftelTa poca ragione, foQcilata occupata nel mede- 
imo tempo anche Ferrara a gli Eftenfi. Non fo dunque dargli 
torto affatto, perchè abbia voluto prevenire il Mondo anchefu 
quello putito. Ma poiché fi vuole così, a me pure faràpermeffo 
didire,chclaCafa d'Efte non fu mai Tiranna di Ferrara, e che le- 
gittimamente vi fignoreggiò ella per lunghilfimo tempo, avanci 
che i Papi la coftringeffero a prenderne da loro le Bolle del Vica- 
riato. Prima di quella novità fatta da Giovanni XXII. ben due 
volte aveanoconquiftata gli Eftenfi quella Città, e toltala a i ne- 
mici della Chiefa Romana , e ne furono eletti per Signori dal Po- 
polo, chegodeva il diritto di farlo; nè i Sommi Pontefici mai re- 
clamarono per quello, nc chiamarono Tiranna laCafa d’Efte,aozi 
continuarono fino a Clemente V. a riconofcerla per legittima pa- 
drona di Ferrara . Innocenzo III. confiderò gli Eftenfi per fuot 
Veri e divoti figliuoli , come appare da alcune meEpiftole ; ed ln« 
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noceniolV. nel 1245. chiamava il MarchcfeAzxo Signor di Fcr* 
rara •:^latoremfidei ortbodoxie^àì’ £ccle(ì<e filitan . Enel 125 1. cioè 
in quell’Anno medefìmo, in cui cocefto Autore va dicendo , che lo 
ftefloMarchefe Azzo cercò di tiranneggiar Ferrara^ il Tuddetto ' 
Innocenzo IV. pafsòper quella Città, nè mai H fognò di trattare 
da Tiranno ilMarchefe . Anzi s’intenderà meglio, chi foffe quello 
fiero Azzo,Tiranno di Ferrara, e ufurpatore de gli Stati della S.Se- 
7 m r/.n.er.Ger. leggendo il Monaco Padovano alLib.lII. Gap. 

mìjericorditer contulit Marchiani Efìenfi^ dove egli nar- 
ra con parole, che commuovono chiunque le legge, l’ incredi» 
bilecoftanza di quel Principe in difefa della Chiefa Romana. Fra 
le altre cofe dice egli : Licet unicum ejus fìlium iniqms Imperator 
in carcere detineret , ó* tam ipftus demijjionem , quam alia excellentitt 
beneficia ipft promitteretf ut fìc illuftrem virum adevotione romance 
ECCLESIA remover et'. conSlanti/Jimus Princeps ^velut columnaimmo~ 
bili ! , & mto'us impenetrabìlis , nec me tu periculorum ferri tus , nec Jm» 
perialnm promiffionttm dulcedinc deleBatus , fed Dea Je totumeonu 
mittens , obfequiis ecclesIìC avelli non potuit: fed Stabilis, & Fù 
àelis jidjutor ecclesi^c , in tribulatìmibus Ó* angufiiis ufque ad 
finem permanfìt. E quelli oggidì fono i Tiranni , c gli ufurpatofi 
de’ Beni della Chiefa ; e quella è la Famiglia de gl’ Ingrati . Ag- 
giungo, che lo llelToMarchefe Azzo nell’Anno 12 j 2. fece una 
HiB.ua>. lib.t'!. Lega in favore della Chiefa Romana, e il limile operò ilMarche- 
fe Obizo nell’Anno 1277. come conila dal Rodi, c nel 1278. la 
rinovò con altre Città pel medefimo effetto . Nè Bonifazio VIfl. 
nè Benedetto XI. fi lagnarono mai , che gli Ellenfi fignoreggialfe- 
ro Ferrara fenza le loro Bolle, mafolamentepretefcro, chercn- 
dclfcro A^enta a gli Arcivefeovi di Ravenna. Maggiormente 
non mi diffondo in quello argomento; ma dico bene, che quanto 
è facile cotefto Scrittore in dipingere gliE lenfi con colori orri- 
di, altrettanto farà amefacileildimollrare, che quelli colori nè 
convengono alla Cafa d’Efle , nè fono da lei meritati. E s’egli 
ftima nella pag. 42. affai (ingoiare l’opinione del Pigna , che Ferra-- 
ra fia fiata fondata dai Principi Eflenfi: perdoni altresì egli a me, 
fe liimo affai mirabile ciò , che nell’Anno 1 3 i o. fi fece dire in A vU 
gnone a glt Ambafeiadori Ferrarefi (del che cotefto Autore ha 
- . - voluto far menzione alla pag. 2 r. ) cioè, che la loro Città ab ini fio 
Sta fiata fondata per Summum Pont ificem in falò Ecclefia RfimanSf 
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ìpfìus fumptihus, &expenfts &c. Maquando anche non fofle ben* 
appoggiata Topinione del Pigna, egli è almeno evidente, perte- 
ftimonio ancora de gli ftcflì Romani Pontefici, che laCafa d’Elle 
oltre all’ aver’ erette tante Chicfe, eMonifteri, e diffufa la fua li- 
beralità fopra tante Famiglie, incredibilmente bonificò il Terri- 
torio di Ferrara , amplificò, popolò , e rendè gloriofa quella Città 
col fuo Contado fopra moltilfime altre d’Italia , in guifa che ad al- 
cuni è fembrato di ravvifare inefla [confrontando! prolfimi co’ 
lontani tempi] ladivcifità,checorrefra lepienedcl Nilo,equel- 
le del Giordano . Sopra che io non aggiungerò altro, potendoli 
troppo facilmente fapere, qual’era Ferrara col fuo Territorio, 
quando fu occupata al Duca Cefare, e in quale flato fi truovi 
oggidì. 

Vengo all’occupazione ftelfa , feguita nell’ Anno lypS. LXXIX. 
Confclfo anch’io, eh’ elfa fu veramente felice per cotefta Corte,’ 
ma non ha già provato alcuno finora, che altrettanto ella folle Ca°oier^ 
giulla; edall’avercedutoun Principe così inferiore di forze a una- Pontifici* ai Duca 
sì fupcriore Potenza , fo bene , che non vorrà VS. Illuftrifs. , nè al-^o^ii» Baiud'Aic^ 
tra favia perfona , argomentare , eh’ egli ancora folfe inferiore di- faodro vt. 
ragioni . Erano, c fon tuttavia le Ragioni della Cafa d’Elle fopra 
Ferrara così forti, così chiare, che non fi dovea per conto alcuno, . 

cmalllmamente con tantoprccipizio,e prepotenza, fpogliarne il 
DucaCefare . Si trattava d’un Principe nato di legittime Nozze ; 
d’un Principe eletto fpontancamente per Duca di Ferrara da quel 
Popolo, a cuicompeteva quello Gius ab antiquo; d’un Principe 
nato d’una Famiglia, cheavea tanridiritti fopra quella Città ; a 
d’un Principe in fine , che era manifellaniente comprefo nella Bol- 
la d’AlelTandro VI., Bolla affatto favorevole al Duca Cefare, e 
Bolla con efpreffoconfenfo di tutti i Cardinali allora efillcnri in 
Roma,e in effa fottoferitti conceduta alla Cafa d’Elle,e con termi- 
ni eclaufole tali concepita, che indarno fi fono provati colli per 
ifeanfarne, o coprirne la forza. Perciocché in effa quel Sommo 
Pontefice non folamcnte ellefe la Concelfione di Siilo IV.rt T uttii 
Dij'cendenti Ercole I. Duca di Ferrara , e in perpetuo , con quelle 
parole : ad omnes priefnti Henvlis descendentes in perpetuum rr«o- 
repriCfentium exteudimus parìter, & ampUatms , fenza aggiungervi 
la qualità di Legittimi, ad effetto che vi rimaneffero inchiuli an- 
che i Naturali folamente, conK in fatti fotte la parola Omnes , che 
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comprende tutti, eniunoefclude, vengono efTì chiamati; ma an- 
cora diede a gli Eftenfi il Ducato di Ferrara in Allodio, mentre ef- 
Icndofi dichiarato di voler'ufare in favore d'Èrcole , e de’ fuoi Di- 
fcendenti tutte le liberalità , e grazie, che poteva , & quibus poffu- 
mus, Liberalitate , (^grafìa uti voUntes , non fece alcuna menzione 
di Feudo , nè obbligò gli Eftenfi a giurar Fedeltà , nè a preftare aU 
cun certo e determinato fervigio, come fi pratica nelle concef^ 
Coni Feudali , ma anzi commenfurando turro il fuo volere alla pie- 
nezza delfuo potere, fi fervi delle parole Donamus ,&ctl(irgimur ^ 
le quali fenza aggiunta di qualità Feudale ( come farebbe jure 
Feudi y o pure ìa Feudum) riducono la conceffione al puro titolo 
d’Allodio, per atteftato dell* Oldrado, ilcuiConfeglioCLlX.il» 
quefta materia vien da i Dottori ricevuto per Magiftralc. 

E tanto più ciò fi riconofee, perchè Alerfandro volle, che 
gli Eftenfi godeffero di tutti gli Onori, e d’ogni Preminenza , Fle- 
m quoque, Libera, & Omnimoda Ducali Dignìtate, Poteflate, Jurifr 
diBione, ^uBoritate , & coticeffìoue etiamCu]ufcunqu(Gradus Su- 
premi, ripugnando all’ eflenza del Feudo il dover godere uno Sta- 
to con piena e libera Podeftà, Autorità, eGradofupremo,effcQ- 
do il Feudo fecondo i Giurifti una fpezie difervitù benprecifa. 
Oltre di che avendo il Papa nel fine della detta Bolla derogato al- 
la natura, e confuetudine del Feudo, e toltala con quelle parole: 
non obflantibus 8iC, natura quoque & confuetudine F eudi , venne a 
dichiarare, ch'egli concedeva Ferrara a gli Eftenfi fuori d'ogni 
fuggezione della natura e confuetudine Feudale, e perciò in puro 
Allodio . 11 perchè, quando anche, per impolTibile , poteffe dubi» 
tarli , che il Duca Cefare non fofle fiato comprefo nella detta Bol- 
la (in cui, ficcome Difcendente d’Èrcole Primo, era fenza alcun 
dubbio comprefo) tuttavia trattandoli d’un Ducato conceduto in 
Allodio , elfo apparteneva al Duca Cefare, come ad Erede del 
Duca Alfonfo II. , il quale legittimamente , come di effetto rendu- 
to libero, e tranfitorio in qualunque Erede, n’aveva io favore d’cA 
fo Duca Cefare difpofto . 

Nèdiminuifee la forza di quefta Bolla l’altra fuffeguente di 
Paolo III. Primieramente perchè in quello che riguarda la fo- 
ftanza, è rimelllva a quella d' Alclfindro VI., efolo rifpettoad 
Ercole li. vuol prefervati iCapitolid’Adriano VI. , i quali niente 
hanno che fare col punto della fuccelfione . Anzi Paolo HI., a f- - 
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finché V4 fia luogo alla devoluzlon di Ferrara, vuole che refti eftin- 
ta laZ,/Wf<j degliEftenfì, Torto il qual nome, come di Natura, fi 
comprendono anche i Naturali. E fecondariarriente, perchè non ii. oé 
poteva Paolo IIL con dar quella Bolla ad Ercole II. , ncErcolelf. ‘‘S- 

con riceverla, togliere a i Difcendenti d'Èrcole I., eperconfe- 
guenza adAlfonfolI. (ilqualemainonaccettòquellaBolla, nè 
prefe alcuna altra conceffione per Ferrara) e molto meno al Du- 
ca Cefa re , quel Gius, che quelli aveano acquifiato in vigore della 
prefata Bolla d'Alcflàndro VI. Non potè, dico, Ercole II, con ac- 
cettar la Bolla di Paolo III. pregiudicare adAlfonfolI., perchè 
quelli fuccedeva per propria ragione, e indipendentemente da ef- 
foDuca Ercole II. E tanto meno potè nuocere al Duca Cefare, 
perchè effo nè pure era Difcendente d’Èrcole II., madifeendeva 
da Ercole L, al quale da Aleflandro VI. era fiata fatta la fuddetta 
Bolla comprenfiva di tutti i Tuoi Difcendenti. Oltre di che la Li- 
nea del Duca Cefare non conienti giammai a quell’atto d’Erco- 
IcII. Quefte fole ragioni pertanto non folodoveano allora man- 
tenere il Duca Cefare in pofseflb del Ducato di Ferrara , ma ezian- 
dio debbono ora far decidere in favore di lui, e de’ Tuoi Succefsofi, 
c fpezialmentedache 1 ’Augufiifs.Imperadorc Carlo V. [efsendo 
fiate in lui compromefse da Clemente VII. e da Alfonfo I. tutte le 
liti loro per cagion di Ferrara] decife nel Aio Laudo dell’Anno 
1530. con quelle parole: Et tenebitur pr<ediSìus Domìms Nosier 
ad dandum & concedendum autedìBo ^Ipbonjh prò fe , smsQVL - 

niBus & succESSORiBus Inz’eJìituramdìBi Oucatus Ferrarìenfìs cum 
fuìs pertinentiis univerfis juxta formam folitam , & conjuetam , cioè 
fecondo laBolla del fuddetto Alcfsandro VI. , che era l’ultima. 

La qualCefareadecifionc è inerente anche a i Capitoli del fud- 
detto Adriano VI. , nel fecondo de’quali fi legge,che Alfonfo I. ac 
Jài H^REDES Ò* succnssoREs QuicuNQUE teneatituT in recompenfam 
reduEUonis cenfus ad omnem remtfttionetn S. D. N. Pap£ dare fingalo 
anno, quo S.S.ejaJ'que Succefjores ipjum D. Ducem, ejufque Succef- 
fores Ó* Htiredes requifi’verint , centum equeflres armatos &c. t v vv ’ 

E per conto della legittimità di D. Alfonfo padredelDuca 
Cefare, la quale viene da i Camerali Pontificii negata, e full'unica „[,• pontificiì có- 
negazion della quale fono fondate tutte leprctcnfioniloro: gli tr» ìi Matrimonio 
Efienfi adducono tali Pruovc, e Ragioni sì concludenti, che il non 
rcftar.nc perfuafo e convinto , altronde non può venire , fe non da ' * 
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una forte pafRone, cbe al vigore della verità G opponga . Ecbe 
Ragioni fi fon dette > o che oppoGiioni di rilievo fi fono mai fatte 
da cotefta parte ? Ninna eh' io fappia , la quale punto poifa per» 
fuaderc il contrario. Apportano bensì delle conghiettutepcr 
rendere inverifimilileNo^ae di Laura Eftochia madre diD.Al- 
fonfo con Alfonfo I. Duca di Ferrara , cioè il principio viziofo, la 
troppa difparità delie perfooc, TecàdelDuca, ilteftamento> ci 
codicilli del medefimo,ne‘quali non tratta Laura da Meglio, nè i 
figliuoli d'efia per legittimi: cofe tutte di niunafoftanza, perchè 
noi non neghiamo il principio viziofo, nèquelteilaroento; ma 
proviamo,chepofcia feguì il Matrimonio nello fpazio d’un AnoO) 
feorfo fra la morte del Duca feguita del 1 5 34. e il teftamento, e i 
sdnmtb deUtf codicilli fuddetii. Oltre pofeia a tanti efempj di gran Principi , 
trm. Trincip. ammifero al talamo loro Donne di baila condizione, ben fi ia, 

che Laura fu Donna d’eminenti virtù, atteftate da chiunqueferiile 
di lei,e perciò fi rendette meritevole delle Nozze del Duca, il qua- 
le per altro era d’età frcfca,e fenza quello ebbe non folo il motivo 
d' appagar la fuacofeienza con D. Laura mercè diquelMatrimo- 
pio, ma eziandio il fine di rendere legittimi i figliuoli nati da lei , e 
da lui amati con parzialità ed amor fingo la re. Dicono ancora, 
(ette fa qualche motto cotefio Autore alla pag. 42.) che Alfonfo 
U. nell' Anno iji>i. trattòa Roma, affinchè CtfartfuoCttginogU 
fnccedeljè ne Prhuipati. Ma per tacere , che il Duca Alfonfo li. 
non avrebbe pocutoconque’ fuoi trattati nuocere al Cugino lott- 
tano , e non confenziente i e lafciando parimente , che non appa- 
re, cheque’ trattati foifero fatti pel fuddettofuoCugioo, poiché 
altre idee potè egli avere , e ancora leebbe in quella congiuntura, 
benché pofeia non le mctteffe in efecuzione, sì perchè Roma noa 
gli volle concedere la facoltà daluirtchiefta, e sì perchè la co» 
fetenza non gli peimife di far pregiudizio al Duca Cefarc ; io di- 
co, chequel maneggio del Duca Alfonfo, quando anche foffe Ra- 
to Éitto unicamente pel Cugino, altro non fu,che una cautela pru- . 
dente per aggiungere titoli a’ fuoi titoli , e ragioni alle fue ragio- 
ni, c maggior quiete alfuoSueceffore, non ignorandoquel Princi- 
pe , quanti difturbi avelTe patito la fua Cafa fiotto tre I^ntefici , c 
nelmedefimoSecolct, c per cagioa di Ferrara ; ed eflendo poi cer- 
to, che il medefimo Duca non dubitava della legittimità di D. Al- 
fouforuaZio,aicnirecon pubblica fiolennità avea tkonofciujta. 

D.Laura 


lly 

D. Laura per MogKc d’Alfonfo Leper DuchefTajConfortne le mo- 
fircrò più a baffo . 

Corti in oltre hanno pretefo, che la fuddetta Ducheffa Laura 
non crtendo rtata fepolta nella Chiefa delle Monache del Corpus 
Domini , e nella Sepoltura de gli Ertcnfi , perciò non veniffe confi- 
derata qual Moglie d’Alfonfo I. Ma potevano cflì facilmente im- 
parare, che i Principi di Cafa d'Efte furono feppelliti in varie 
Chiefe di Ferrara , trovandofcne in S. Francefeo , in S. Domenico ^ 
in S. Maria de gli Angeli, nella Certofa , nella Cattedrale, in 
Leonardo, e in altre Chiefe, come appare da tutto il Compendio 
JSìorico delle Chiefe di Ferrara , pubblicato da Marc’Antonio Gua^ 
rini . D. Laura volle la fua fepoltura in S. Agortino , perchè qui- 
vi era dianzi rtata fepolta D. Giulia della Rovere figliuola legit- 
tima delDucad' Urbino, c Nuora di lei amatiffima. Anzi l'aver’ 
ella avuto comune il Sepolcro colla Principeffa fua Nuora , rende 
evidente la qualità di Moglie d'unOuca. Aggiungono, che D; 
Laura non viene nominata per Moglie d’Alfonfo I.inunaodue 
Genealogie . Ciò fla vero ; ma nè pure ella vien quivi nominata 
per Concubina. Si tace bensì, ma non fi nega, che ella veramen- 
te forte fpofata dal Duca . Querto è dunque un’ A rgomento Ne- 
gativo, il quale non merita udienza , maflimamentc nelle circo- 
rtanzedi Laura, fapendofl,che il poco buon’animo d’alcuni,c il ri- 
guardo a baffi Natali avuto da altri , furono cagione di quel filen- 
ùo. Ma fe tacquero quelle due Genealogie il pregio di D. Laura, 
raffermarono Mn parecchie altre, nelle quali noi la vedremo 
efprefsamente chiamata per Moglie d'Alfonfo L 

Era flato cinto Pao/oGiovio nel /{iiìretto delle Ragioni per 
tcftivnonio delle Nozze di D. Laura : corti fi e pretefo il còntra- 
tio, quafi l’infpczione attenta delle parole di quello Scrittore non 
indicafse chiaro , ch’egli intefe di rapprefentar Laura fpofata dal 
Duca . Nella Vita del fuddetto Alfonfo I. dopo aver detto , che fii 
da lui prefa per Concubina , ofia pcr./^/cn, foggiunge pofeiat 
yerum eamdemum probis pttdicijque moribus i & Jiatte form<e digni-^ 
tateadgeniumrefpondenrem, & a f alici facundit afe commendatam 
UGiTiM^ oxoRis loco babuit , Querta frafe, per quanto fi pruova 
con varjefemp^d' Autori Latini, fignifica il prendere, e tenere per 
Moglie z’era e Legittima am Donnei c il fuo fignifìcato fi racco- 
glie da gli antecedenti e confeguenti . Ora qui per neccffità fi co^ 
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flofce, cheìlCiovioattefta le Nozze di Laura, e le dice fegùitc 
verfo il fine della Vita d'AlfonfoI., sforzandoci a così intendere 
quelle parole Verum e Demum , e le qualità riguardevoli notate in 
Laura, e il voler lo Scrittore additarci una mutazione di qualità, 
e di ftato, in quella felice e virtuofa Donna . Avendola egli no- 
minata avanti per Concubina , altro non potè cfsere un tal cangia- 
mento fufseguito, chequello di ConcKÌ/na in Moglie legittima , non 
leftando luogo d'intendere una fola mutazione di trattamento, 
poiché Laura farebbe ftata col trattamento diverfo tuttavia Co». 
cubiua ; e pure il Giovio vuol farci fapere , eh’ ella pafsò dallo fta- 
to di Concubina ad uno ftato diverfo (adducendo anche le ragia, 
ni , che mofsero il Duca a così fare) e quefto differente flato per 
confeguenza non potè efsere , che lo ftato di Moglie legittima . la 
effetto ancheLorenzoBcyerlinck ( e forfè prima diluiTeodoro 
Zvingero) nel Gran Teatro della Vita umana alla parola Con/K- 
. gium , intefe nel fenfo noftro lo fteffifsimo pafso del Giovio , citan- 

dolo al §.refpeRi4 Pudicitix, duBx Concubina , per dare un’eiempio 
di Amiche fpofitc dipoi da Principi . 

Fanno i Camerali di Roma anche gran Cafo fopra Tavere 
Giriididmodli Cintio Giraldi nel Lib. "de Ferr. Ò'jiteft. Princ. 

Camerali in lor fa. nominate Anna Sforza , e Lucrezia Borgia per Mogli d’Alfonfo L 
vote aifctifcc «I fenza dare a Laura il medefìmo Titolo. Ma fe quefto Scrittore 
monto'.** -non la tratta con quel titolo , non la nega però nè anche per Mo- 

glie, e molto meno rafferma per Concubina; ed egli per altro eb- 
be de i motivi di lafciar nella penna quel Matrimonio, dante l’av- 
verfione del Duca Ercole IL , allora vivente , a Laura fua Matri- 
gna. PofciaiiGiraldidiceafsaiinnoftrofavore,tantocolchia- 
mare Laura, donna fww/orwd , r»nw/M4 , attribuen- 

dole con ciò quelle doti e qualità, che poterono indurre, eindut 
fero Alfonfo 1. a fpofarla , quanto col non diftinguere i figliuoli di 
Laura da quei della Borgia . Chiama egli duos Norbos Lionello e 
Borfo , dcH’ultimo Marchefe Niccolò dice che ebbe molti figliuo- 
li Notbi generis , c d’Èrcole I. che ebbe filios dtws ^ e 

collo ftefso titolo nomina Lucrezia vivente, figliuola d’Èrcole IL 
Duca vivente ; ma non dà quella qualità ad Alfonfo, nè ad Alfon- 
fino nati da Laura. Quefto però non mi bada. La Verità a differen- 
za della Bugia fuol’ avere quefto di buono, che quanto più fi di- 
batte , tanto più fi rende chiara. Abbiamo un altra Opcrafamo- 
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ia dclGiraldl mcdefimo ìntìtohts gli Hecatommìthi y e divifa in 
dieci Deche, ciafcuna delle quali è dedicata a differente pcrfona. 
La Terza fi vede iudir'mata llluJIriJìmaS igtior a la Signora 

Laura Eujìcibia daEfie. Quello Titola rio , queffo Cognome fa 
intendere, -che cofafofse Laura } ma più s’intende dal rimirar le 
altre Deche dedicate ad altri/'r/nap/,f/'r/«f//>f^e, cioè alDuca 
ài Sazoia , a! Duca di Ferrara , al Cardinal Luigi dì EJie , alla Du- 
chea di Sazoia^al Principe di Piemonte, a D. Francefeo da Efìe &c. 
Quando non fofsc fiato certo, e palefe per l’Italia , che D. Laura 
era fiata Moglie del Duca : è egli poflìbile, che un’ uomo di fenno, 
come quello Scrittore, avefsemifchiataLaura con tanti Principi 
infigni? Sarebbono quelli refiati ofFefi, che una folamentcCon- 
cubina fofse fiata pofia in ifchicra con loro , e il pubblico avrebbe 
dcrifoilGiraldi. 

Per togliere nondimeno anche ogni fcrupolo fopra quello 
punto, leggafi quella Dedicatoria. Vuol’ ivi il Giraldi parlare 
deli infedeltà de' Mariti, e delle Mogliere , e quindi prende argo- 
mento di dedicar quella Deca a Laura, perchè un contrario poflo 
apprefjo alt altro piìk chiaramente fi conofce&cc. Peroebé (aggiunge 
dipoi) s'ella volgerà il penfiero a confìderare fe fiefia, mentre ella fu 
CONGIUNTA con cjuell’ Itivittiffìmo & llluftriffmo Signore , che t bebbe, 
mentre egli vifje per la meglior parte di fe medefirm, fi vedrà e fiere fia^ 
ta un ef s empio di vera pudicitia ,& di fede verfo lui , mentre piacque 
AL CIELO, cb' egli con lei fi ftefie accoppiato . Vede VS. lllufirifs. 
chiaramente attefiato con quelle parole il Matrimonio di O. 
Laura, ma per farne anche più certo il Mondo, fi ponga mente, 
aggiungere dipoi l’Autore medefimo, che D. Laura era Vedova 
d'^lfonfo I, Ecco le fue parole : La qual fede ella ba (dopo ch'egli 
fu chiamato a miglior vita) anche inguifa fervata , e ferva tutt'bora 
all'ofia, ù’ al cenere di quello bonorato 0 “ magnanimo Signore , col 
quale fu legata, che ella è A tutte le bonorate Donne un cbiariffimo 
fpecebio dello fiato vedovile . In qualche riftampa de gli Hecatom- 
mitbi fatta dopo la morte dell’Autore, gli Stampatori , fecondo Ix 
lor temeraria ufanza, levarono via quelle Dedicatorie, che io ho 
nell’edizione del 1^66., maciònonofiante vi .confervarono un 
lutìghiflimo Capitolo in Terza Rima , che fece il Giraldi llefso alt 
Opera con parlar’ ivi di varie Principcfse allora viventi, efral’al- 
tre delle Ellenfi . Dopo aver lodato ^nna , Lucrezia , e Leonora 

figliuo- 
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figliuole d’ Ercole Secondo , fegue immediatamente a così ra- 
gionare : 

Ve , che loro accompagna hi nera veste 

LAURA , che a fe congiunse Alfonfo Primo y 
Paragoii raro delle Donne boneile. 

Qiieftc parole non hanno bifogno di fpiegazione , troppo chiara- 
mente atteftando il Matrimonio di Laura . Ofservi dunque VS. II- 
Juftrils, fc abbiano avuta ragione coftì d'allegare il Giraldi contra 
di noi , e di qui intenda , come in que’ tempi difappaflìonati erano 
una cofa pubblica e certa le Nozze di D. Laura, quando così nc 
parla un'Autore di talcredito. Echi porca meglio di quel va- 
lentuomo fapere , fe D. Laura era ftata fpofata dal Duca , efifendo 
egli ftato Nobile Ferrarefe , effendo nato in Ferrara infin dell’ An- 
no 1 5 04. , e vi vuto Tempre nella Patria fiotto Alfonfio I. , e avendo 
dipoi fiervito per anni parecchi di Segretario allo ftdVo Ercole Se- 
condo? Se tali teftimonj pruovino decifiivamente un tal fatto, po- 
co ci vuole ad intenderlo. ' 

Hanno anche gli Apologifti Romani citato in lor favore 
Aleff andrò Sardi, il quale fecondo dii in un’ Opera MS. parla del- 
la Sforza, e della Borgia Mogli d’Alfonfo I. , ma nulla dice di Lau- 
ra. Che capitale polla farli di quello' raedefimo argomento nega-; 
rivo nel nollro calo, già l’abbiam veduto; c maggiormente ciò fi 
può ficorgeredall’olfervare , chc-il Sardi in quel Tuo Albero laficiò 
all’obblio i figliuoli naturali de i Duchi, non nominando egli nè 
pur quelli d’ Ercole I. e d’Èrcole li:' E pure egli mette nella llelTa 
.Genealogia D, Alfonfo, eD. Alfonfino figliuoli di Laura.- Dirò 
di più, che in uri’altrò Libro MS. originale del Sardi, che è una 
Raccolta di Notizie Illoriche, fi legge ficritto di fina mano un’Epi- 
logo de li lllf.flriljìmi Signori Efienfii ed ivi Hanno le feguenn' paro- 
le : . Alfonfo Efenf ? , Duca di Ferrara 8 cc. figliolo legitimo natu- 
rale del foprajeritto Duca Hercole 8 cc. bebbe per Moglie Madama 
Anna Sforga , & per la Seconda Madama Lucregia Borgia , &per 
/à TERZA Madama Laura .Termina quell’ Epilogo con 

dire in'talguifia d’Èrcole IL Lfiiefìo al prefente (ignoreggia , al qua- 
le Iddio conceda per Jua bontà , felice ,ò’ lungo fato . Adducono an- 
cora coftì ilCardihnled’OfJat yCil'/ uano, de’quali ha /limato bene 
anche l’Autore della Lettera di far menzione alla pag.42. comedi 
Scrittori, che tennero ilDucaCefiarcdifcendeniedaLineainfct- 
• - • ta. Ma 
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ta. Ma rOflat era un valentuomo, il quale feriamentepenfava 
allora a guadagnarli la Porpora, e feppe in fatti ottenerla col fcr- 
vir bene non meno il fuo Re, che il Papa . Egli non avrebbe fcrit- 
(0, che conforme all’ interefle Pontificio , e nello ftclfo tempo con- 
forme al genio delReCriftianiffimo, il quale per lo benefizio re- 
cente ricevuto da S. S. , e pel bifogno, che n’aveva d’altri , a fine di 
maggiormente aflbdarfi fulTrono, s’impegnò ad ailifterc le pre- 
tenfioni Pontificie anche in perfona conefercito podcrofo, per 
quanto fi raccoglie dallo ftelTo Cardinale d’OlTat , e da altri Auto- 
ri. IlTuano, oltre aireflèreFranzefc, era anche Bibliotecario 
<Jel Re di Francia, e perciò non avrebbe in quelle circoftanze 
fcritto,fe non favorevolmente per le pretenfioni Roma ne, per le 
qualiera sìforte impegnato lofteflb Arrigo IV.fuo padrone, e le 
quali fole erano decantate, e applaudite allóra in Francia, fenza 
curarli di più efattamente fapcre e pefare le ragioni della parte 
contraria . Oltre di che FOlTat fcrifle dopo la lite molta , c il Tiia- 
no formò e pubblicò le fue Storie molti anni dopo all’occupazion 
di Ferrara, cioè in tempo non (incero, nè difinterelfato, e in tem- 
po , che ogni Scrittore, anzi ogni perfona avea prefo il fuo partito 
o in favore della Camera di Roma,o in favor de gli Eftenfi j e per- 
ciò non fono que’dueScrittori abili a fcrvire di tcftimonj autenti- 
ci nella contro verfiaprefente. Ilche voglio fia detto anche per 
altri Autori, che ha allegato, o potrebbe allegare cotefta Corte 
centra al Duca Cefare , avendo elfi fcritto dopo la lite molta , par- 
te eltendo fiati anche fiipendiati dal Sommo Pontefice, o dipen- 
denti da Roma, e parte avendo ciecamente copiato il Tuano. 

Altrimenti fc doveflero avere gran pefo tali tefiimonianze, ancor’ 
io potrei addurre Luca di Linda, Maialino Bifaccioni,il F.^b.Cat- 
taneo da Lendenara , Niccolò Rjttersbufìo , il Sig. d‘ ^vity , Jacopo 
VvillelmoImboff,Lodo'i'icoMoreri,jìlefJandroZ,ilioli,ilCo:Mfotì- 
fo Lofebi, ed altri Storici , i quali hanno nell’Opere loro, fiampate 
dopo il 155)8., alterito, che il Duca Cefare difeendeva (ficcome 
infatti difeefe) da Linea legittima. 

Sicché tutte le Ragioni Romane, in vece delle Pruove, che lxXXIV 
era tenuta la Camera Apofiolica di addurre fopra la prctefa inca- pruovepciMat'r!» 
pacità del Duca Cefare, fe voleva con tutta ragione efcluderlo, moniodiLauri_ 
mentrequefii era indubitato Difcendente d’Èrcole I. cPolTcfsorc 
del Ducato d i Ferrara , fi riducono ad efigere Pruove da gli Efien- 
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e , e Pruove gagliarde , ftante la notitià del prinerpio viiiofo , del 
icllanicnto d’Altbnfo I, , e della difparità , che paisava era Laura, 
£ quel Duca . Intorno a che è da dirfi,chc trattandofid’un Fatto 
antico , di cui neH’Aono 1557. più non fi cariava che per fama , e 
relazione, e trattandoli d’un Matrimonio leguico tanti Anni avan- 
rialle Dccifioni del facroConciliodiTrento: nonpoteanoefige- 
re i Camerali tutte quelle Pruove, che farebbono forfè richiefte i» 
un’ affare di tal fatta, dopo il mentovato Concilio, cinmaggiortf 
vicinanra di tempo . Egli è collante, che in fimili cafi fono,e mafò 
fimamente prima d’effo Concilio erano fufficiertti a provare il 
Matrimonio contratto, le urgenti Prefunzioni, ed altre Pruovff 
Morali, Iftoriche, e Vcrifimili , accettate da tutti i- Legislatori irt 
Fani antichi, e fpczialmeiue trattandoli , non di Matrimonio fraf 
perfone viventi , e ad effetto del folo Matrimonio ( nel qual cafo 
perchè vi entra .il péricolo del peccato, più cautamente fi ha da 
operare) ma di Matrimonio fra perfone da tanto tempo morte, è 
per la foia legittimità della prole, e ad effetto unicamente di file- 
cedere in Beni temporali, e Beni aviti. Ma non ci erano elle, e 
non ci fono tante Pruove, e tante Prefunzioni gagliardilfime, C 
veementi del Matrimònio feguito fra D. Laura, e ilDuca Alfon- 
fo I. dopo il Tcftaincnto, e nonollantcla loro difparità? Ci era- 
no, e ci fono 5 ed è la forza loro tale, che qualunque perfona difiip- 
palfiotuta è coffretta a fentenziare in prò de gli Eftenfi . Eccone 
a V.S. IIIufliif$.una parte, potcndofene veder’altre nz\Rj(ìrettò 
delle &c. 

H primieramente, dall'Anno 1554, finoallafinedeH’Anno 
15^7. fij fempre Pubblica Voce e Fama, che D. Laura era Hata 
fpofata dal Duca Alfonfo; nè altra Fama correva in contralio. 
"Tutto il Popolo, e la Nobiltà di Ferrara fcrvirono di valido tefti- 
moiiio di quello, perchè ncirAnnofuddetto 15^7. liberamente) 
e fcnzafcrupolo alcuno, conforme il collumc elcffero per loro Si- 
gnore D.Cefare d’Elle difeendentc da elfa Laura. Secondaria- 
mente, molti Tcllimonjefaminati a perpetua memoria dopo l’oc- 
cupaziondiFcrrara, tutte perfone autentiche, e in autentica for- 
ma depofero, che era feguitoqiicl Matrimonio, echeD.Laura eri 
Tempre fiata tenuta e trattata in Ferrara per Moglie d'AlfonfoI. 
Terzo, conila , che I.aura fi trattava , ed era trattata per Moglie, C 
Vedova del Duca Alfonfo , coilumandoelfa di andare per la Città 
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con Gentiluomini avanti, e Dame in carrotra dietro, e avendo 
Tempre veftito abiti Vedovili. Quarto, egli è altresì chiaro, che 
nella fua Carrozza, e in uno de’fuoi Sigilli, efla portava fcolpito un 
Sole col Motto : J^ia fecit mibi magna , qui potcns e fi . Anzi quel 
Sigillo fteffo era contornato con quelle precife parole laura 
KSTEN sis . Di più efiftono tuttavia due Medaglie , che fece battere 
ilDuca Alfonfo per alludere a quel Matrimonio , rimirandoli in 
ambedue la teftad’elTo Duca, enelrovcfciodciruna un’uomo a 
cavallo, che porge una corona a Donna genuflefia davanti a lui 
col Motto : Ex hoc beatam me dicent . E nel rovefeio dell’ altra li 
vede il Salvatore con Donna a’ piedi , e col Motto : Fides tua te 
faham fecit. 

Quinto , reftano varie Lettere, ed Ordini d’elTa, da’ quali ap- 
pare, ch’ella parlava alla Principefea in Noi. Altri documenti, e 
anche Libri llampati fanno fede , che a lei era dato il Titolo d*///». 
firijfima , ed anche d‘ Eccellentiffma , Titolo allora proprio de’ Ioli 
Duchi, e Principi, c Titolo, che non farebbe ftato perraefso da Er- 
cole IL a Laura, s’ellafofse Hata folamentc Amica del Padre fuo, 
c molto meno l’avrebbe a lei dato D. Francefeo d’Elle fratello del 
Duca in una fua Lettera, a lei fcritta, e tuttavia elìllente . Scilo , lì 
hanno due Strumenti autentici , c rogati in Ferrara dell’ Anno 
1550.6 1551. con quelle parole : Illuftriffìma Domina D. Laura 
Eujlvcbiay Uxor quondam IllufìriJJìmi (S" Excelkntifjìmi Ducis.Al- 
fbonfi &c. e un’altro parimente con quelle : llluflrifs. & Excelleti- 
tifs. D. Laura Efienfìs reliBa quondam Iliuftrifs. & Excellentifs. 
Domini D. ^Ipbonfi fai mem. Ducis FerrarU &c. Settimo,con Ila, 
ch’ella lì chiamava, ed era chiamata da gli altri col Cognome del- 
la Cafa d’Elle, intitolandoli Laura d'Efte . Quello Cognome non 
potè a lei competere per altra ragione, che per efsere divenuta 
Moglie del Duca ; e ciò maggiormente lì fcòrge, perchè in un Co- 
dicillo fatto dal fuddettó Duca Alfonfo un’anno prima della fua 
morte, egli la nomina Madonna Laura Eufiocbia ^ 

fenza chiamarla d’Efio . Ofservi bene VS. Iliuftrifs. quella muta- 
zione , e le confeguenze d’una tal denominazione in Donna , che lì 
pretende colli folamente Amica d’ Alfonfo I. Certo il Duca Erco- 
le IL non li farebbe contentato , che una Concubina, e Donna sì 
bafsamente nata , prendefse di fua autorità , e fenza ragione, quel 
nobilifsimoCognome, nè Io ftefsoD. Francefeo l’avrebbe anch’ 

R a egli 
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eqli nominata per D. iMura d’Efìe in quella fua Lettera . Ottavo^ 
refta una Concefsione fatta dal Govcrnadore di Parma nell’Anno 
1 5 35>. adì 8 . di Luglio alla Comunità di Montecchio , ove egli no- 
mina D, Laura con quelle parole. Effendomi Jignifìcaio per molti 
Cittadini di queftaCittade di Parma ^ i quali hanno pofjejjìoni nella 
Giurifditione di Montecchio luogo de gl' lllufiriffimi Signori Fratelli 
dell' Eccellenza del Duca di Ferrara , con quanta facihtade Ò* amore-c 
•volezzjt ^ Jlluflriffìma Signora Laura Eujìochia estense , Madre Ó* 
7~ ufrice di effi lìluilriljìmi Signori Fratelli ha concefjo licenza^ cbt 
detti Cittadini Sic. Quel Govcrnadore di Parma (vi faccia ben- 
mente VS.Illuftrifs.) era Joannes àngelus de Medicis , Protonota-' 
rius .Apofiolicus ,proS. P. E. ParmiC Gubernatorì cioè egli era un\ 
Prelato, un Miniftro Pontificio, eGovernadorc in Parma per la 
S. Chiefa , e fu egli ftefso da lì a qualche Anno Cardinale , anzi fu 
Papa , col nome di Pio IV. E così parlavano di D. Laura , e così 
credevano allora , anche i MiniUri de’ Pontefici, e i Miniftri dalla 
divina Provvidenza deftinati al Triregno. 

Finalmente ofservi VS. llluftrifs. conattenzione, che Alfon- 
foL un’Anno e più avanti di morire avea nel fuoTeftamcntodij 
chiaratijcd avea in un fuo Codicillo confermati tre Cavalieri per 
Tutori de’ figliuoli di Laura. E pure indubitata cofa è, che la me- 
defima Laura dopo la morte delDuca afsunfe la Tutela d’elTifi- 
gliuoli , efcludendo i T utori teftamentar/ : il che non potè avveni- 
re per altra cagione, fe non pel Matrimonio fcguito dopo il detto 
Teftamento, c Codicillo, efsendocefsata mercè d’efso quella in- 
decenza, che dovette principalmente confiderare il Duca Alfon- 
fo , che farebbe feguita , fe avefse lafciata la Tutela di due fuoi fi- 
gliuoli da fc legittimati nel Teftamento aduna, chenonfofse fta- 
ta fe non Concubina. Gli Apologifti Romani, che hanno fentita 
la viva forza di quello colpo, non hanno avuto ripiego migliore, 
che quellodinegarD. Laura ‘Tutricedc’fuoifigliuoli, e chiamar 
ciò cofa inverifimile . Ma per buona ventura l’affare fta , come io 
il racconto, e nulla più facilmente fi puòdimoftrare, chequefta 
verità. Se taliPruove fieno più che badanti a farci confefsare, 
che Laura fu fpofata da AlfonfoPrimo, non ci vuole gran razioci- 
nio a capirlo. 

Colla ftefsa forza di Pruove fi dimoftra , che D. Alfonfo pa- 
, dre del Duca Cefare fu fempre confidcrato , etcnuto per figliuolo 
- Icgitii- 


Digitized by 


Icgiitiiro, e naturale del fuddcttoDuca, e di D. Laura. Primic-. 
ramcntc, egli accompagnò il cadavere del padre nel folenne Fu- 
nerale fattodalDucaErcole Capo della Cafa, e vi fu portato da 
un Cavaliere in braccio, c incappucciato non meno de gli altri 
Principi . Secondariamente , llmperadore trattò lui con gli fteflì 
Titoli, co’quali trattava gli altri fratelli del Duca Ercole. Ter- 
20, Girolamo Falcti tanto nelle fueStorie, quanto ne* fuoiverfi, 
che tutti fono alle ftampe, niuna differenza mette fra i figliuoli di 
D. Laura, e D.Francefco legittimo loro fratello. Quarto, ilDu- 
ca d'Urbino diede a D. Alfonfo per Moglie Donna Giulia della 
Povere fua Sorella legittima, c con aumento di dote: cofa,che 
non avrebbe fatto quel Principe , fe egli non fofse difeefo da legit- 
timi genitori , e madìmamente non efsendovi in quel tempo un fof- 
petto minimo, cheD. Alfonfo, oifigliuolidiluiavefserodafuc- 
cedere nel Ducato di Ferrara, perchè viveano altri fratelli, c an- 
cora altri figliuoli d'Èrcole II. Quinto, nello Strumento dotale 
fatto in occafione delle fuddette Nozze , D. Alfonfo vien chiama- 
to Figliuolo legittimo i e naturale del Duca Alfonfo I. Serto, nel 
Mandato fatto in Ferrara alla prefenza del Duca Ercole per auto- 
rizzare gli atti necefsarjal fuddettoMatrimonio, vien chiamato 
D. Alfonfo lltu(iri(/ìmo Principe i e fratello del Duca prefente, ed 
afcoltantc . Col medefimo titolo d’ lllufìriffìmo noflro fratello il 
trattò Alfonfo li. in una Lettera indirizzata alla Città di Modena 
l’Anno i 5 < 5 o. Nè altro titolo davacgli a D.Francefco fratello 
d’erto D. Alfonfo. Nè venne fatta dal Doge di Venezia, odaal- 
tridirtinzione alcuna di Titoli , e Trattamenti fra quelli due Prin- 
cipi in varieoccafìoni ,e fpezialmente allora che il fuddetto Duca 
AlfonfoII.deirAnno 1 5 tra. fi portò a Venezia accompagnato da 
loro, come conila dalla Relazione allora rtampata . Settimo, Er- 
cole II. fece fempre i medefimi Trattamenti a D. Giulia della Ro- 
vere Moglie del fuddetto D. Alfonfo, cheallaMogliedi D.Fran- 
cefco. Cosi nello Strumento Dotale di D. Virginia figliuola di 
CofimoGranDuca diTofeana, maritata dell’Anno 1583. in D. 
Cefare figliuolo del detto D. Alfonfo, fii quelli trattato coH’y//K- 
flrijs.ed Eccellentifs. al pari d’elTa D. Virginia ; e Camilla Martelli 
Moglie del fuddetto Gran Duca Cofimo I. , ma non Gran Duchef» 
fa, viene ivi trattata col titolo d‘ lllujìrifjtma . 

Ottavo, lo Hello D. Alfonfo fu nell'Anno mandato 

dal 
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dal Duca di Ferrara a rendere In fua Vece ubbidienza al nuovo Pa- 
pa Gregorio XUL In quell’ occaGone , e in pubblico Conciftoro , 
il celebre Ca valier Batifta Guarino recitò un Orazione , che G ve- 
de ftampata, in cui fra l’altre fono quefte parole: VivumbocergA 
teanmiteftimoniumad beatifftmos tuos pedes pramifìt IlluflriJJimum 
Marcbionem D. AlfonfumElìenftm patruumfuum, fidejibinonmi- 
ms , atque benevolentia , quamfarmttne conjunEliJJìmum ^ ( 3 ‘ fumma 
in primis •virtute auBorifateque Principem . Finalmente Cefare 
Galluzzo fotte Ercole II. ftampò in Ferrara ftefla nell’Anno i y 5 7. 
un Poema intitolato il valorofo Ruggiero , e nel Canto III. unifee 
conAlfonfoL, Ercole lì., ReneaDucheGa, Cardina le Ippolito, 
e D. Franeefeo, anche D. Alfonfo , c D. AlfonGno ,efaltando que-- 
fii ultimi con diftinte Iodi . Pofeia nel Canto XL loda i MarcheG , 
Duchi , e Principi EftenG , e con elfo loro annovera i due GgliuoU 
di Laura, dicendo: 

Duo' ^Ifonji il fegue giovinetti ancora ^ 

Cbe de la gragia lor ciafeuno adora. 

J^uejìi £ jìlfonfo, e de LAURAta pianta . . 

.Al Mondo nafeeran &c. 

Soggiunge poi favellando di D. Alfonfo : 

, ^al Principe già mai^ qual Rfge in terra 
Formò ìiatura , cbe ponejje in lui 
Tutte le grazie ^che in lui chiude j e ferrai &CC. 

In foccàrfo farà del fuo germano 
Mandato a Carlo nel /ito Germano. 

Vede VS.llluftrifs., come erano trattati iGgliuolidiD.Laura^e 
vede ancora, che la fteGa Laura è qui nominata fotte il nome do 
X AVKAta pianta . Ma volendo il Galluzzo lodar D. Alfonfo, chi fa 
credere coftui sì privo di fenno,chc volcffe ricordargli la viltà del- 
la madre , e l’ ignominia de’ natali , con far menzione di Laura fo- 
lamenre Concubina d’Alfonfo Primo ? Adunque egli dovea fape- 
re, ecredere, che D. Laura avea purgate le macchie antecedenti 
col Matrimonio del Duca, ed era giunta a far’ onore, enondifo- 
nore a i Gioì Ggliuoli 5 e così doveano fapere, e credere quegli, che 
LXXXVII permifero di ftampare in Ferrara quel Libro . 

Nozm di D. Laura Vegniamo ora a gli Storici , e Scrittori , i quali poflbno eflerc 

atteftate da Marc’ non folo Teftimonj autentici, ma ancora autorevoli Giudici in 
Rod^””'da ’ un’ controverfia j eflfendo noto , quanta fede Ga loro dovuta , e 
Anonimo. , malli» 
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fnnfliiiiiamentefe fcrivono cofe de’ tempi loro , e delle quali poffa- 
coeffere ben’ informati , e correndo per tutti la Prcfunztonc, che 
non fi fieno ingannati, c molto più, che non abbiano voluto in- 

f innate. Quantunque poi fix fiato detto, che non è da fare in que- 
a lite gran conto de gli Storici , che fcrificro dopo la lite mofla , 
ronè pcrqucfto, che non s’abbiano da eccettuare da foniigliante 
legge coloro , ne’quali concorrono tutte le qualità necefia rie, per- 
chè fi debba credere, ch’eglino fenza parzialità, eperfoloamo- 
fc delta giufiizia,eà cagione d’cflereben’informati, abbiano det- 
to il vero. Tali fonoalcuniStoriciFerrarefiyfra'qiiali altrove io 
tiportò ^gojlitio Fantini) volendo ora folamcnrc riferire le oaro- 
k di tre altri fiioi Concittadini . 11 primo è Mirre ^utohìo Guari-' 

«0, di cui refiaun Diario originale MS, ove egli regiftrò tutte le eibitot. E/len. 
coferiguardevoh, occorfca’fuoigiornidall’ Anno Jfyo. finoal 
1 5^/8. in Ferrara. Scrive egli cosi al giorno 17. di Giugno del 
1573. Mor) la Let»ra En/iocbfa Dianti detta la Ber tara , fer efjer 
fiata figliuola li' m Maejìvo di tal proftffione . Fu Donna per un ter»-' 
po del Duca ^Ipbonfo I. dopala morte di Luere:^iafua Moglie. Et- 
depo l'baverli partorito due figliuoli , /’ un detto ^Ipborifitio , & l'altro 
^dlpbonfo, A; sposo', predente gli due DoJJi Pittori eeeellentijfmi , 
fax/orittjjìmi di cjiiefio Duca . Fu Donna dì /ingoiar beller^f grafia* 

Ja, (3' d luna bontà, Ù’bumiltà grandi/Jìma, Noti VS, lllufirifs., 
chcqucftoScrittorc fu Ferrareìc, fu Sacerdote, eCanonico nella 
Cattcdraledclla fua Patria, fu perfona Nobile, e ftudiofifiima del- 
le cofedi Ferrara , come fifcorgedaunafuaOpcraftampata, ed 
era difccndcntc della celebre Cala Guarina , in cui fra gli altri co- 
fpicui fuggetti era vivuto Aldfandro Guarino Segretario dei Du- 
chi A Ifonl'ol. ed Èrcole ÌI. Sicché quello Scrittore per le notizie 
bcuteda’fuoiMaggioripotea benfapere, con che fondamento 
egli parlava del Matrimonio di D. Laura. E a cosi parla re il do- 
vette coftringere la forza della Verità , fenza badare a i pericoli , • . 

che per tal confelfionc gli fi)vrafta vano nella fua Patria, governa- " ‘ 

ta allora da un Principe di contrario parere. 

Secondariamente, non parla con minore chiarezza per noi 
Filippo Fedi , di cui fi hanno in 4. Tomi le Storie de' Principi EJien* 

Ji, c della Città di FerraraMfs. e condotte fino all’Anno iffoo, Bibtiu. sfien. 
Scrive egli di D. Laura all’Anno 1527. con tali parole J^ep 
Laura , avvenga che fofjedi parenti abietti, fu però di beUegga mira- 
bile, 
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bile , & ^ animo , & di maniere coi) nobili^ & virtuofe , che bene behhe 
ragione il Duca , fé ad amarla fu non meno tratto dalla ragione Scc. 
Ma jinalmente dopo hazcrln lungamente tenuta , & conofduta per 
Donna d’animo pudico, & di altre ottime qualità, 'volfe con il sposarla 
levarle la macchia del ^ìupro &c. Era quefto Scrittore anch’egli 
Cittadiii Fcrrarcfc , di Cafa Nobile , c Avvocato nella fua Patria , 
della quale ancora fu per alcuni Anni Agente alla Corte di Roma. 
Se non fofleftato forzato dall’amore della Verità, e dalla certez- 
za del fatto, egli avea tal fenno da non toccare quefti punti, ch'egli 
ben fapeva non poter punto piacere a chi comandava in Ferrara. 
Oltre a ciò non è da dubitare, s’eglifapelTelaragionediaflerire 
quel fatto , mentre difccndeva da un’ altro Filippo Rodi, Miniftrq 
sì accreditato d’AlfonfoI. ed’ErcolelI., ch’egli fu fceltoperaìlì- 
ftere nell’Anno 1530. al Cornpromeflb di Carlo V. per Mode- 
na &c. e nell'Anno IJ3P* allo ftabilimcnto de’ Capitoli fra Papa 
Paolo 111. e il Duca di Ferrara. Aggiungo in terzo luogo al Rodi 
un’ altro Storico Ferra refe , di cui non fo il nome finora , e lecui 
Storie ncH’Anno prefentc fi fono fortunatamente falvate , benché 
lacere , dalle mani d’un’Artigiano , arrivando effe dalla fondazion 
di Ferrara fino all’ Anno 1 55)8. Parla coftui della morte di D, 
Laura all’Anno 1573. adì 27. di Giugno nella feguentc maniera : 
J^aji òdaquefla a più felice vita in Ferrara la S ig. Laura Eujìocbia 
Dianti, Seconda moglie d’^itfonJoL Duca di Ferrara, Ò' madre 
delli Jllufìrifs. & Eccellenti] s. Signori Don ^If 'onfo , (s" Don Alfon- 
fino da Efìe, & il giorno Jeguente fu portato il fio corpo con pom- 
pa funerale alla Cbiefa delle BJ{. Madri di Santo ^guflino in Fer- 
rara. 


Io paffo ora a gli Storici , e Scrittori i quali hanno parlato di 

LXXXVIII. D, Laura , prima che fi movdfe lite al Duca Ccfarc fuo Nipote , 

cioè in tempi difappafiionati, e più vicini alla forgente della Ve- 
da Aifonfoi. per . V J n- • I r ' j -r 

atteftatodiLean- tita. La coltante e concorde alierzione loro raradecilivamente 
droA'betti.edei intendere, perchè D. Laura fi trattaffe, e foffe trattata da Moglie 
Sinfovino, del Duca, efcludeffei Tutori teftamentarii, aveffe il Cognome di 
Cafa d’ Efte, e godeffe tanti altri Titoli , e Trattamenti folamentc 
convenevoli ad una Donna fpofata daAlfonfoI. Sarà il primo 
d’ elfi Leandro ./Alberti , che nella Deferigjone di tutta /’ Italia , Li- 
bro celebre , ove parla di Ferrara, e teffe la Genealogia de gli 
Eftenfi, così ragiona del fuddetto Duca Alfonfo: Flebbe tre Mo- 
glie, cioè 
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glie, cioè figlìuoìd di Galeag^ Sforma Duca dì Melano, & Lu- 

cretia figliuola di ^lejjandro Papa Se/lo &c. E/fendo morra Lucre- 
ria antidetta, pigliò per moglie Laura Ferraref e di ha fso lignaggio, 
ma d’alto ingegno, Ò" di gran prudenza donna, de la quale ne trafse 
due Mfonfi. Fa pietà il vedere , come abbiano tentato gli Apolo- 
gifti Romani di rchermirfi dannasi luminofateflimonianza cen- 
tra le lor pretenfioni. Io non dirò altro a VS. Illuftrifs., fc non 
che il Leandri fu Sacerdote, eReligiofo infigne dell’Ordine de’ 

Predicatori, fuBolognefe, cioè Suddito del Papa, fulnquifitor 
Generale della fua Patria, e pratichiamo delle cofe di Ferrara, 
poiché fu in perfona, e probabilmente ancora abitò, in quella Cit- 
tà , avendo oltre all’Archivio Eftenfe diligentemente interrogato 
le perfone dotte , e pratiche di Ferrara . L’Opera fua in oltre fu 
feruta pochi anni dopo lamortedi AlfonfoL, e pubblicata fotto 
Ercole IL Io ne ho un’edizione fatta in Venezia dell'Anno lyji. 
ed altre ne furono fatte,ed una fpezialmentein Bologna del i 
Il perchè non può cadere fofpetto , eh’ egli parlando di D. Laura, 
erra(re,ovolefle far’ errare i fuoi Lettori, e madlmamente veden- 
doli , che in un’ Opera , comporta tanti anni avanti alla lite di Fer- 
rara, e varie volte rirtampata, egli non mutò giammai ciò, che 
avcaaflerito di quel fatto: cofa, che avrebbono potuto, e dovuto 
fargli fare i Mir.irtri del Papa, fe quella fua afferzione fofleftata- 
falla, c riconofeiuta pregiudiziale a gl’interelfidellaS,Sede, nè 
forte rtato ben certo allora, ch’eglifcriveva una cofa vera, pub- 
_blica, e notoria. 

11 fecondo è Jacopo Sanfovino. Scrive quelli nel Libro del- 
la Origine delle Famiglie lllufiri d’Italia, che AlfonfoL ebbe per 
fue Mogli ^nna Sforma , poi Lucretia , & all’ ultimo Laura Euìlo- 
chia Ferrareje . Quefto Autore , benché fecondo l’ufo d’altri Ce- 
nealogifti nel l’alTegnar l’Origine c i principj lontani d’alcunc Fa- 
miglie, abbia prefo de gli abbagli, efilìavalutod’Autorifofpet- 
ti : nulladimeno parlandodelle cofede’ fuoigiorni , merita piena 
fede , anche per attertato della Ruota Romana , perchè in ciò non 
avea bifogno di pefeare nelle anticaglie, nè di ricorrere a i Morti, y v v r y 
giacché potea tutto fapere dai Vivi, anzi da eli occhi propri. . 

In terzo luogo fucceda Feder/goScotto,i\ quale nel Tom. IL Federigo scotto, 
Lib.IlI. delle lue Ejfpofle Legali trattando delle donazioni fatte di Marco Guazzo, 
allcSpofe, fcrive in tal guifa: Exemplum poneì-emindonamentis 

S mijjis Laura. 
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rrnjjìs ab ^Ipbonfo Primo Duce Ferrarti D. Laurx SecunJ<€ ejus 
UXORI , & Jìliit beretarii ab illoduBa cauja veti impletidi . Gitterci 
il tempo, fe volerti rifpondere alle miferabili eccezioni oppofte a 
quello Autore da gli Scrittori di Roma . Ballerà a VS. Illullrifs. 
difapere, che egli pubblicò dell’Anno 1571. quc’fuoi Configli, 
o Pjt/ponJt Legali^ avendoli già confegnati allo Stampatore a’ tem- 
pi di Pio V. , e che fu di Nooilirtima Cafa , Conte , Feudetario , e 
Dottore. Si pruova ancora, ch’egli era amico di Girolamo Falc- 
io uomo pratichiflimo delle cofe della Cafa d’Efte; e il medefimo 
Scotto ne aveva egli una dillinta informazione, come conila dal 
Tom.I. Lib. VI. de i {addetti Kefpotiji . E inquanto al nominar' 
cg\i Seconda Moglie D.Lzatz, ledico, chequclloera il collume 
anche in Ferrara. Abbiamo già veduto un’AutorFerrarefe, cne 
vedremo altri, checosì la chiamarono. Anna Sforza morì dell’ 
Annoi^^py., e molto prima, che Alfonfo forte Duca di Ferrara j 
laonde pochi l’aveano conofeiuta, più pochi fe ne ricorda vano, o ' 
ne udivano far menzione , c martìmamente non a vendo elfa lafcia- 
ti figliuoli. E all' incontro vivendo i figliuoli di Lucrezia Borgia, 
e di Laura , quelle due fole Mogli d’Alfonfo I. erano pubblica- 
mente conofeiute, e menzionate dal popolo di Ferrara . 

Quarto , del fuddetto Duca Alfonfo feri ve così MarcoGua-:^ 

70 a carte 345. della fua Cronaca {lampara in Venezia con 
tegio del Sommo Pontefice ^ l’Anno 1553. Hebbetre moglie , Cuna 
fu ^diina figliuola &c. La feconda Lucretia &c. L’ultima fu Laura 
Ferrarefe , donna d’umil fangue , ma per pruden-;(a , ó* ingegno , molto 
nobile; & nebbe dui figliuoli . •‘'F inalmente mori l' ultimo d' Ottobre 
t^nno 1534., àf con quella pompa , che detto babbiamo nelle nojhre 
Hifiorie^fu il fuo corpo fepolto nella Ghie fa delle Monache del Corpo 
diChrifìo. Ho rapportato le ultime parole, affinchè VS. Illullrifs. 
intenda, che quello Autore parlava delle cofe d’Alfonfo Primo , 
non a cafo , ma perchè ne avea prefe buone informazioni . In ef- 
fetto nulla di rilevante ha faputo addurre cotella parte confra 
l’infigne autorità d’u no Storico tale . . 

Quinto, viene atrellata la medefima verità dì^dndreaTbe- 
vet Cofmografo del Re di Francia nelle Fite de gli Uomini illuftri 
{lampare in Parigi . Quivi telTe egli una lunga Vita d’Alfonfo I. , 
con dire dipoi , che ebbe tre mogli; c dopo aver parlato di Anna 
Sforza j e di Lucrezia Borgia , foggiunge ; Dopo la morte di Lucre- 

giaegli 
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7/4 egli [posò Lnìtrd dorma Far are fé molto favla , e di gentile fphrito , 
dalla quale ebbe due ^Ifonfì . Lo Scrittore fuddetto è anch' e(Ta 
maggiore degni eccezione, nulla pregiudicando all’ autorità del-. 
le fue parole la lontananza lua da quelli paefi , mentre Tappiamo, 
ch’egli era uno de’ più famigliari di Anna Éftcnfe DuchelTa di 
Guifa, e poi di Nemours , figliuola d’Èrcole II. , ed in oltre fu egli 
ftelTo a Ferrara: reftando con ciò palefe, ch’egli potè Ieri vere 
fondatamente intorno a quel fatto, e mallìmamente perchè la deu 
taAnna d’Efte, e il Duca Tuo marito Mecenate dclThevet, non 
avrebbono permeflb, ch’egli li facefle con tanta pubblicità paren- 
ti di Laura , quando eglino non avelTero faputo, che veramente el- 
la era (lata alzata alle Nozze del Duca Alfonfo . 

Setto , è celebre Giorgio Fafari per le Fite de i Pittori da lui 
pubblicate in tre Tomi. Deferivendo quelli le dipinture infigni 
fatte da Tiziano in Ferrara al fuddetto Alfonfo I. , fra l’altrcdice 
le Tegnenti parole ; Similmente ritrafje la Signora Laura , che fu 
POI MOGLIE di quel Duca , che è opera (lupenda. Il Vafari avea una 
penna aflai libera, ed è rinomato anche per quello, ch’egli non 
fapeva adulare . Fu coetaneo d’Èrcole IL , e fu in Ferrara , e for- 
fè più d’una volta, a’tempi ancora dello ftdfo Duca Ercole; laon- 
de può rotto intenderli, che gra vidima è la tellimonianza ancora 
di lui nel nottro affare . E quàdovea por mente quell’ Apologifta 
Romano, quando per mottrare, cheD.Laura nonfufpofata dal 
Duca, fcriffe, che il Duca Alfonfo fece ritrarla in abito lafcivo . Ar- 
gomento per fettelfo di ninna confeguenza, ma che per tale indi- 
vidualmente è feoperto dal Vafari , il quale ci fa fapcre , che quel 
Ritratto fu fatto , quando Laura era Iblamente Amica del Duca 
Alfonfo ; ma che il Duca tteffo dipoi fe la prefe per Moglie . 

Settimo, a’ tempi d’Èrcole li. fioriva, e fcriveva Libri bea 
cogniti Lodovico Domeniebi . Dell' Anno 1545/. (lampò egli in 
Venezia un Libro intitolato la Nobiltà delle Donne, e alla pag. zSo. 
dclLib. V. dopo aver nominata la Duche(Ta Renea, o Renata, 
moglie d’Èrcole IL, paffa a parlare di D. Laura, fcrivendone in 
quella guifa : Io non vi ricordo la Signora Laura Euflocbia , ebe fa 
MOGLIE del Sig. Duca Alfonfo, perche iomiconofea j^ufficiente a ono- 
rarla; ma per non parere maligno e ignorante. Cosi eminenti, e co- 
tanto note erano le virtù c prerogative di D. Laura, laprincipal 
delle quali certo era reffere (lata Moglie del Duca Alfonfo, che 
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il Domenichi temeva di comparire un’ ignorante e maligno, fcii> 
trattando delle Donne iofìgni di quel tempo, non faceva menalo? 
ne anche di Laura. 

Ottavo , fouo il nome di Circo <T ,Adria è famofo fra gli Eru- 
diti Litìgi Grotto , Autore d i molti Libri . Nel Tomo delle Aie O- 
razioni Àampate ve n’ ha una , recitata da lui nelle efequie del 
P. Paolo Coftabili l’Anno 1582. nella Chiefà de Ss. Giovanni c 
Polo di Venezia. In ragionando quivi di Ferrara, fra l’altre lo- 
di , che dà a quella Citta , dice le feguenti cofe : lievi fìto produce 
Donne f che ignobili yC povere, meritano (TeUrre sposate da Principi, 
Nel margine è notato : ,Accennal' Eccellenti fs.Sig. Laura. Tali 
cofe diceva il Cieco d’Adria, e le diceva alla prefenza della No- 
biltà, e del Popolo di Venezia, e non di palTaggio, ma per addurre 
precifamente una delle lodi di Ferrara . Chi può credere , ch'egli 
avelTc voluto, e potuto parlare in tal guifa, quando il Matrimonio 
di D. Laura , tanto in Venezia, quanto altrove, non foflfe ftato una 
coAi certilAma, divolgata, c celebre ? 

Nono, tuttavia in quefto genere non può darfi alcuna alTer- 
zione nè più individuata, nèpiùapertadiquelladelfantofo/’/e- 
rro il quale deH’Anno 1542., cioè 8.anni dopo la morte 
d’Alfonfo Primo fcrifse una Lettera alla Signor a Laura E^lenfe, 
che meriterebbe d’efserc interamente qui. riferita. Lavuol’egli 
confola re per laperdita del fuobuonGenitore, edicefra l'altre co- 
fe: E' difficile ari/olvere, qual fiadipiòobligationey ol‘e(Jereàae(fo 
datovi y 0 la ricompenfa da voi rendutagli . Senga dubbio , che il van- 
faggio fi rejladal canto voHro &c. Piàvaleilvofirobaverlo arric- 
chito d'bonori , (y di gaudio , che il fuo baverviveflito offa di car- 
ne . Et fe alcuno tiene il dir mio per adulatìone , guardi qualjia pii* ca- 
ro, 0 il venire al Mondo ini flato ignoto, olo fiarci in gradoriverito . 
Io per me non faprei , a qual piacere agguagliaìini quello , ch’egli mercè, 
di voi fua figlia trabeva dal concf cere fe, buomo pofìtivo, suocero 
d’un Principe fublime. .Apprefso di quefìo che giocondità diktitia fi. 
crede che ricreafse i fuoi /'piriti , mentre fi godeva della vifla degt’illu-, 
firi Nipoti ? i quali a dire , che fon nari di Duca , è un gran vanto ; ma 
Aggiungendoci poi, in matrimonio legitimo, votai fatto fi converte in 
gloria &c. Il grido delle più chiare genti fa fede, come J olo la gran- 
degga dell’animo del catbolico Duca .Alfonfoerabaflante ad ef segui-, 
re un ufficio di s't fini firmata bontade , che lofacefse condefeendere a tor-, 
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ré in MÓGiTERA la iniììoìabiltSìg. Laura ^ Ò’che dalla eccelleivga del- 
le qualità della inviolabile Sig. Laura in fuora^ niuna era f officiente ad 
ottenere un dono di si fanto Pregio , cbe la de (lina f se a confeguire in ma- 
rito il cattolico Duca ^tfonfo Sic. Qucfteparolc non hanno bifo- 
gno di cemento , e fono deciforie pel noftro cafo , troppo manife- 
liamente feorgendofi , che anche in que’ tempi sì vicini alla morte 
del Duca A If'onfo , era evidentiflìmó , notorio , e atteftato dal gri- 
do delle più chiare genti iìMatnmomo di lui con D. Laura. 

Decimo , fotte Ercole li. fu riguardevole fra gli Scrittori Al- 
berto Lolliojdì cui abbiamo una Paftorale molto celebrata, e ftam- 
pata in Ferrara nell’Anno i La dedicò il Lollion/f lllufìrif- 
Jima e Virtuoftfjima Signora Laura Euflocbia da Efii; c perciocché 
allora il titolo d’Jllufiriffiwo , e quello di P'ojlra Eccellenza , erano 
propr; de' foli Duchi , e delle Duchelfe , e dc’Principi riguardevo- 
li ,già s’intende, chi fede Laura, maffimamente chiamata di Cafa 
d’E[le, e onorata anche nel corpo della Dedicatoria col titolo di 
Vosira Eccellenza . Odanfi, e lì pefino quelle parole : Snelle Eroi- 
che , & rare virtò , cbe a guifa di Jielle Jplendentiffime ornando t animo 
di l^oslra Eccellenza , illufirano il Secoìnoflro &c. E poi fi avverta , 
che il Lollio era perfona Nobile, eCavalicre; fuCittadin Ferra- 
refe, uomo d’alto affare, prudente, Letterato, e ben’ informato 
dèlie cofe avvenute fottoAlfonfol. cfotto Ercole II., cioèa’fuOi 
giorni, e fotto a’fuoiocchi. None, quali direi, polfibile, ma 
certo non è punto credibile, eh’ egli avefle così fcritto, c pubbli 
camente llampato in Ferrara , fe non folTe llato a lui ben certo , e 
notorio a tutti , che Laura erafalita al grado di Moglie del Duca 
Alfonfo . 

I Undecimo , aggiungo a quello un’ altro paltò tratto da un* 
Orazione del medetìmo-^/ifj'roZ,o///o, fatta in morte dell' lllujìre 
Sig. Marco Pio. Quivi mette egli in ifehiera la fuddetta Signora 
Laura Euflocbia da E[h, donna veramente degna d’infinita laude^ eoa 
Ifabclla Reina di Napoli, colla Duchella d’ Urbino, colla Mar- 
chefana di Monferrato, e colla Duchelta di Mantova . Ciò avreb- 
be egli mai fattod’una, che folamente folte Hata Concubina del 
Duca? Aggiungo di più, cheadduccndo egli quivi perefempio 
ìlWz Moglie di Marco Pio , lacollanza, e pazienza delle liiddettc 
Principeltc, dimollrata fpezialraente nella morte de iMrfWr/, c 
nella loro Eedovanga, apertamente faconofccre, che anche D. 
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Laura era^</oT;<id’ÀlfonfoI. Io hóqueUa Orazione nel Tom. L 
delle Ora'^^onì del Lollio , e bifogna,che folle pubblicata dall’Auto- 
re avanti all’Anno 1549., perchè Lodovico Domenichi nel fo- 
praccitato fuo Libro , ftampato in quell’ Anno , favellando di Lu- 
crezia Roverella moglie del fuddetto Marco Pio, la nomina cf/r- 
brata in una belliffìma Ora's^ione confolatoria del Lollio . 

Duodecimo, venga finalmente uno, che fopra gli altri teftì- 
monj autentici nel propofito noftro mi pare notabiliflìmo,cioè 
VimenTio Brujantino Ferrareje nel fuo Poema intitolato L'^ngelU 
ca innamorata . Introduce egli nel Can. XVII. una Sibilla , che va 
annoverando le PrincipelTe della Cafa d’Efte , c dopo aver parla- 
to d’ alcune Mogli de iDuchi, e fra l’altre di Lucrezia Borgia fe- 
conda Moglie d’Alfonfo I. , così fegue a parlare . 

S^felTa , che come 1 ‘ amor of a Stella 

diffide fpkndore , e adorna tl verde lauro 
Col NOME fuo in quefi’ età novella ^ 

Cib’ ONORATO ne vieti </<j//'indo al mauro, 

D’ ESTE farà , non men che Jaggia e bella , 

£ di due Alfonfi fia madre y e ri (lauro, 

£t al tergo gran Duca ferà eletta 
‘ • A/oglie di fedty e di virtù perfetta. 

T’ergo gran Duca vien qui appellato dal Brufantino AlfonfoL^ 
perchè era il Terzo, incominciando da Borfo, Primo Duca di Fer- 
rara; e però lo ftefso Autore dedicando quel medefimo Poema 
all' lllitflrifs. & Eccellenti] s. Sig. Hercole 11 . Duca J^arto di Ferrai 
ra , forma poftia il titolo della Dedicatoi ia in tal guifa : Al gran 
Duca di Ferrara Ficentìo Brufantino. Ora qui noi veggiarao chia- 
ramente encomiata Laura per Moglie del Duca Alfottfo y e il fuo 
.Wwjfoworuro dalle genti; poiché il dirfidal Poeta, che Laura fa-^ 
rà Moglie^ è lo ftefso che dire : ella è fiata Moglie, cfsendo cofa ma- 
nifefta c triviale, che i Poeti Epici portano per via di predizioni 
lecofe, che fono bensìavvenute, ma che non erano peranche av- 
venute nel tempo, incui firapprefenta l’Azione de’ loro Poemi. 
Quando poi fi farà ofservato , che il Brufantino era perfona Nobi- 
le, c Gentiluomo, e Ferra refe, epa riava di cofa de’ fuoi giorni, e 
della fua Città ; c quando fi farà avvertito, che il fuo Libro fu ftarrw 
paro nell'Anno 1550. , e dedicato allo ftefso Ercole IL Duca di 
Ferrara: che mancherà mai per conchiudere, che il Matrimonio 
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di D. Laura era ne’ tempi difappaffionati una delle cofe più comu- 
nemente note in Ferrara, e non men certa c palcfe del Matrimo- 
nio d’altre Duchefse? Se ciò non fofse (lato, come avrebbe un 
Gentiluomo si onorato, e coetaneo, osi vicino alla morte d’Al- 
fonfol. potuto e voluto fcriverne con tanta 6danza, e pubblicità, 
e in Ferrara ftefsa , c dedicare quel Poema anche ad Ercole Duca ? 
Non avrebbe egli quel Principe (che per altro amava pocoD. 
Laura) gaftigato il Brufantino, perchè avefse avuto ardimento di 
regiftrare, e decantare una Donna di si badi natali, e folamcntc 
Amica delPadrefuo, per una delle Principefse della Cafa d’Eftc, 
c per fua Madrigna ? Èche avrebbe detto il Pubblico, fc quel fat- 
to fofse (lato anche folamente dubbiofo, non che fc vi fofse ftata 
altra opinione, e contraria notizia d’un’azione di tanta gelofia ? 

Dalle cofe dunque finqui riferite, e dalla copia di tanti Scrit- 
tori nobili , accreditati , contemporanei , e concordi , avrà già VS, 
Illuftrifs, intefo , che concludentemente refta provato il Matrimo- 
nio di D. Laura col Duca , e la legittimità di D. Alfonfo loro figli- 
uolo; nè avrà potuto non maravigliarfi, perchè tanti Anni dopo 
volefse la Camera Apoftolica non folamente mettere in dubbio 
centra il Duca Cefare Nipote d’cfsa D. Laura un Fatto sìchiaro, 
e palcfe in Ferrara e per l’Italia tutta, eafseritoda tantegraviflì- 
me perfone , ma anche fondare una terribile Sentenza, e l’occupa- 
zione di Ferrara ftefsa fullaprctcnfione, che il Duca Cefare non 
potefsc provare la legittimità del padre , e quali Roma avefse già 
provato il contrario. Ma quantunque non abbia alcuno d’aver 
bifognod’altiePruove inquefto affare, tuttavia feguitiamo pur 
noi a confermare la verità medelima con altri documenti baftevo- 
li anch’ efli a vincere l’altrui mente in quefto propofito . Le rap- 
porterò pertanto le Genealogie della Cafa d’Efte, fatte prima che 
vi fofse o minima ombra, che dovefse mancare la Linea d’Erco- 
le li. , o difpofizione di doverli litigare colla Camera fuddetta per 
cagione del Ducato di Ferrara . 

E primieramente Girolamo Heninges ne’ fuoi quattro Tomi , 
intitolati TbeatrimGmealogkum , deferivendo la Genealogia de 
gli Ellenfi, e parlando d’ Ajfonfol. ufa quefte parole: Uxorcs ^ 
^una Galeatii Sforti/r filia . Sccmda Lucretia Borgia &c. T crtia 
Laura Ferrarioijh &c. Scriffe egli alcuni anni avanti alla lite 
moffa . 
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Seconda riatr.cntc Gdbrìello .vmfow/, Letteratocofpicuo, ne 
fuoi CcineiiMrj [opra alla [ etrarebìa di l^inei’ay di AVlatio,di Maa-^ 
toza,&di Ferrara, ragiona cosi d’Alfonfo 1 . allapag. 115. del 
Lil). V^ Ultiìnar/icìite l euutoalla morte, & di Lucretia lajciati Eretta 
le , Flippohto Cardinale ,& D. Francefeo , & di Laura ^Ifonfo , Ò" 
yilfonfino,ftHceffe come primogenito Ercole nel Ducato . Ora è d’av- 
vertire , che il Simeoni in quel fuo ragionamento non fa menzione 
d’altri Naturali di Cafa d’Élle, fe non di que’ pochi, i quali furono 
Signori di Ferrara, benché vi fofsero de’ Succefsori legittimi. Gli 
altri Naturali dcgliEftenfi li lafcia tutti indietro. Dalla manie* 
ra dunque da lui tenuta, e dal deferivere la figliolanza d’Alfonfo L 
fenza diftinguerc Laura da Lucrezia, nè i figliuoli di quefta da 
quei di Laura , fi conofee ch’egli ha tenuto per legittimo D. Alfoa- 
fo, e perMoglie del Duca D. Laura, e maifimamente non avendo 
egli parlato d’altri Naturali Eftenfi, che anche allora viveano; 
Fu Campato quel Libro del Simeoni in Venezia l’Anno 1548., e 
farebbe non difficile il provare, che l’Autore fu a Ferrara in per- 
fona , e potè conofeere di vifta D. Laura , e i fuoi figliuoli . Porrei 
qui citare anche l’Albero della Serenifs.Cafad'Efte pubblicato 
nelle fue Storie da Giovam-Batifta Pigna, dove oltre al non parla- 
re nè men’eglide’ Naturali, nè pure fa differenza alcuna tra i fi- 
gliuoli di Lucrezia Borgia , e di D. Laura ; ma voglio efserc libe- 
rale con cotefti Signori, e non metterlo in conto. 

Vi metterò io bensì in terzo luogo Elia Eenfnero, del quale 
Cencalogiedel ^ Libro intitolilo Opus Getieaìogicum de praripuis Familiis 
Rcufneroi e de i Jtnpcratorum , Kegum &c. ftampato in Francoforte dell’Anno 
D° Laura" f^o7iU compollomolto prima da quell’Autore. Scrive egli, 

da Alfonfo I. Alfonfo I. fx Laura Ferrarienfe , feemina obfcur£ originis , at 

acerrimi higenii , maximecque prudeniitC uxore tertia fufeepit 
pbonfum &c. 

Quarto, in un Volume MS. Originale di Gafparo Sardi, fi 
truovano unite alcune Genealogie de gli Eltenfi . 11 Collettore fu 
il Sardi ftelfo. Nobile Cittadino di Ferrara, ed eccellente Se ritto- 
re fotto Ercole IL, e la Raccolta fu fatta circa il 1 5 40. o al più cir- 
ca il 1 5 5 o, , come fi può feorgere dalle cofe ivi deferitte . Dal che 
ho ragione di dedurre, che ftante l’accuratezza , e fedeltà del Col- 
lettore, quelle Genealogie veramente fi trovavano in Ferrara, e 
chele medefime erano anche fedeli e veridiche, per quello che ri- 
guardava 
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^arJavai tempi vicini eprefénti; altrimenti un’uomo giudizio- 
io, e diligente, qual’ era il Sardi, non le avrebbe copiare per valer- 
iane pofeia a teffere pubbliche Storie. Molto più ancora fi dee 
preftar fede a tali Genealogie, perchè compofte in tempi innocen- 
ti, e sì vicini al Fatto, di cui trattiamo. Ora in quel V^ro dopo 
tre Genealogie copiate da’Mfs. di Cafa Sacrati , che non arrivano 
ad Alfonfo I. , Tegue la Genealogia delli Efìenfi accopìata per me 
Guajparodi Sardi da quella de li Rpmei. Sono quivi deferirti i fi- 
gliuoli d’Alfonfo I. inqueftaguifa; ^IfonfoScc. hebbefei figliuoli, 
tioè, HercoleScc. Hippolito Cardinale, Lionora fuora del Corpo di 
C brillo , Francefeo , de la Sig. LMcretia Borgia fiala di Papa Alexan- 
droSexto, jìlfonfo,Alfonfmo,delaSig.Laura. L’Autore di que- 
lla Genealogia tratta egualmente la Borgia, eD. Laura; non fa 
diverfità trai figliuoli di quefta,e di quella; riferifee ancorai Na- 
turali de gli Eftenfi , ma fubito nota, che furono tali, dicendo per 
«fempio, che Ercole I. ebbe Lucretia naturale,c tulio naturale, e di 
Ercole IL feri vendo, che ebbe Lucretia naturale, & fuora del Corpo 
di C brillo . Adunque ragionevolmente ne inferifeo, ch’egli tenne 
per Legittimi Alfonfo, ed Alfonfino, eia Madre loro per Moglie 
del Duca . 

Quinto , fegue la Genealogia de li EJlenfi accopiata per me 
Gvafparo di Sardi dal Libro di Fra Paulo da Legnago, il quale fcrL 
fve, l’origine de li Efìenfi ejjere fiata di Franga &c. Quella Genealo- 
gia è più elaborata , e copiofa delle antecedenti , notando minuta- 
mente le cofe . Fra l'altre parole fi notino quelle: Alfonfo Sic. 
bebbe tre Mogliera &c. La terga fu la S ignora Laura , di virtìi , & 
bontà, ma non di fangue nobile . Hebbe li figlioli infraferipti di Mada- 
ma Lucretia . Hercole primogenito 8 cc. nacque ad'i 4. Aprile 1508. 
ad bore 11. e tre quarti. Hippolito 8 cc. Francefeo Scc. Lionora Scc. 
Alfonfo , bebbe de la Signora Laura . .41 fon fino, bebbe etiam de la pre- 
dica Sig. Laura . Alexandro , nacque idi Madama Lucretia Boi'gia 
adì ì.d’ Aprile i y 14* JQuefloèmorto. Io non fo ,fe fi polTa addur- 
le tcllimonianza più precifa, e più degna di fede per fempre più 
comprovare le Nozze di D. Laura, come quella di quello Autore. 
Egli era uomo Religiofo , accreditato nella Religione Carmelita- 
na , e informatillìmo delle cofe della Famiglia Ellenfe, come fico- 
nofee ancora da una Storia MS. che di lui fi conferva . ScrilTe ne’ 
tempi d'Ercolc II. , e vilfe fotto Alfonfo I. , ficchè non rella luogo 
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di dubitare, ch’egli crraflc, ò voIefìTc fcrivcrc il'falfo per vero . ‘ 
Sedo, viene apprelTo un'altro autentico teflimonio della nie> 
defìma verità con quello titolo: Genealogia Eflenjium Marchia- 
num per Peregrinum rrijciamm . Olt re a Pellegrino Prifeiano , ac* 
curatilIìm^Storico della Cafa d’Ede , che vilTea’tempi d'Èrcole L 
e anche d’AlfonfoI. , un’ altro Pellegrino Prifeiam figliuolo del 
primo vien riferito dal P. Ab. Libanori, e da Marco Antonio Guai- 
fino nelle Opere loro flampate . ECintioGiraldi fa menzioni 
é’ un Lodovico Prifeiano y da cuiavea egli prefo molte notizie per 
telTcre la Storia de’ Principi d'Eftc . Peregrinus ,dice egli , (s‘ Lu- 
^ovicus, Prifcianiypater fcilket, & filius . Ó intenda dunque il Sar* 
di di Pellegrino figliuolo., o pure dell’Albero della. Cafa d'Efte 
fatto dal vecchio Prifeiano, e pofeìa continuato da i figliuòli di 
lui fino ad Ercole li., vcdeVS.illullrifs. , che pefo abbia nel rio* 
llro propofito ralferzione di una tal Genealogia , nella quale (ì 
leggono le feguenti parole; ,/41/onJus Duxlertius Ferraris ge- 
nuit Herculem , Hippolirum , Fram if'cwn , Leonoram , ex Lucreria 
Borgia; jilfonftni.yyilfon(ìmm ex Laura uxore secunda. 

Settimo, il Sardi fuiregucntemcnte raccoglie varie antichi- 
tà , notizie, c diplomi da i Libri di Niccolò Polyflorio , e di HjcaAaU 
. . </o,cdaaltri Annali, eCronacheMfs.,chedice<iffopMrft/tìyr/’^n- 

nodiCbriiio i J 41 . E dipoi viene ad un’ altra Genealogia, dicen- 
do ; Genealogia Eftenfium Marebionum , Ferrarienfumque Daarm 
incipit &CC. (^ando è ad Alfonfo I., cosine ragiona: -/ilfonfus 
Dux , Herculis I. filius , ex Lucretia Borgia , (acro connubio fìbi copu. 
lata , genuit Herculem Secuudum&cc & liippolytum&cc- & Frane i- 
feum fratres uterinos . Ex Secundo quoque matrimonio ex Laura 
innocentiffma feemina genuit Alfonftm ,& Al fonfinumfìlios legiptk 
^ mos. Pofeia aggiunge due fole parole d'Èrcole 11 . allora Duca re- 
gnante, dal che, e da alcune altre circoftanze fi può argomenta- 
re, che quella Genealogia era fiata compofia avanti all’Anno 
laonde io non ifiarò a foggiungere altro, apparendo per 
fc fiefla troppo rilevante la forza di quell’ altro monumento . 

X C V 1 1. Ottavo , per comprovar maegiormcntc l’ autorità del Sardi> 

® <lico a VS. llluftrifs. efiftere ndTom.VIl. delle Opere Mfs. del 
del Forniti con- vecchio Pellegrino Prifeiano una lunga Genealogia de’ Principi 
dio* *Laur*^**”' CO i Ritratti loro, fatta dcH’Anno 1553 ., non fofe dallo 

' ’ fteflb Prifeiano il vecchio, e poi accrcfciuta da‘fuoifigliuoli,o 

pure 
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|)ure feda altro Autore di que’ tempi. So bene, ch’efTa è opera di 
quelI’Anno, oche il MS. è d'antichità corrifpondente, e fèrvirà di 
legittima pruova in qualunque Tribunal competente. Per quel- 
lo che a noi s’afpetta , dopo aver l’Autore parlato d’Anna Sforza 
prima Moglie y e di Lucrezia feconda Moglie (così lechiama egli) 
e pofeia d’Èrcole li. , del Card. Ippolito, di D.Francefco, e di Leo- 
nora,che tutti chiama leghimi & naturalìy nell’ultimo viene ad Al- 
fonfo, e ad Alfonfino figliuoli di D. Laura. E del primo così fcri- 
ve : jQueFio ^Ipbonfo fu figliolo del Duca Alpbonfo , 0 “ era Natura- 
le, poi fu LEGiTiMATO dal fopradecto Duca,percbè sposo' fua matre, 
ebefu la S ig. Laura , ebe era figliola de un beretaro , ebe la tolje d'amo- 
re il Duca detto, &vive del 1553. Quefta Genealogia , ficcomc 
quella, che tocca più precifamentedell’altre il punto noftro, mi- 
rabilmente ancora fervirà alla confermazione d’una verità con 
tante altre autorità da noi (labilità . 

Nono, fucceda finalmente l’atteftazione di Meffer Simone 
pomari da Reggio, il quale ftampò in Firenze dell’Anno 154P. 
laSpofigione fopr a l’Or landò Furiofo di Meffer Lodovico Arioflo , e 
dedicò quel Libro a Cofimo de’Medici , 'Secondo Duca di Firenze . 
Allapag. I77.> ove teffe la Genealogia de gli Ettenfi,fcrive così; 
^Ifonfo Signore diciotteftmo bebbe gf infr aferitti figliuoli, Hercole, 
ebe a quejìo di è Signore decimo nono . Hippolyto di nome , di dignità , 
(s’ di valore anebora al Zio fomiglievole molto . Francefeo Marcbe- 
fe della P adula , & duo altri , Jllfonft parimente nominati . Fa egli 
menzione in quefta Genealt^ia di molti Baftardi , e tali ancora di- 
ce, ch’eglino furono; ma de gli Alfonfi figliuoli di D. Laura non 
dicequefto, nè fa differenza tra loro, e gli altri fratelli. Quinul- 
ladimeno non fi ferma il Fornari . L’Ariofto nel Can. ult, annove- 
rando, e lodando le Donne riguardevoli del fuo tempo , alla St. V, 
dice; - 

Ecco la bella, ma pià foggia, e onefìa. 

Barbara T urea, e la compagna è Laura. 

Non vede il Sol di pià bontà di quefta 
Coppia dalif Indo all’ ef rema onda Maura. 

A quelli verfi fa il Fornari l’annotazione feguente nella pag. jst. 
M’è ofcu.ro, fe quando foggiugne: E la compagna e' laura: e’vo- 
glia, che fia la terza moglie d’AlfonfoJa quale fu della Città di Fer- 
rara , éf quantunque di baffo conditione, nondimeno Donna d’alto in- 

T a gegno. 
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gito , & dì gran prudenza . Pongt mente VS. Illuftrifs. alla natura- 
lezza, e franchc7za, con cui parla di quefto fatto il Pomari. Du- 
bita, fe l’Ariofto intendcflc di Laura Euftochia, ma non dubita 
punto, che Laura Euftochia non folfe Moglie d’AlfonfoL E que- 
llo Scrittore era Reggiano, era perfona Nobile, cioè poteva, e do- 
veva elfcre informato della Corte del fuo Principe, e confeffa d’ef- 
fere ftato a Ferrara, efcrilTed’unacofa avvenuta non molti anni 
avanti. Dall’aver’egli poi nella Genealogia fua uniti fenzadi- 
ilinzione alcuna con gli altri figliuoli d’AlfonfoL quegli ancora 
di Laura, che poi efprelTamente dice Legittimi , fi potrà molto più 
conofeere, che altri Storici da me riferiti, naentre nè pur’eiTi diftin- 
guono fra loro tutti que’figliuolid’elToDuca, debbono contarfì 
per Autori, che depongono in fa vote del Matrimonio di D. Laura. 

XCVllI. Edcccounagrancopia,eunacoftantearmoniaditcftimo- 
.^'e Pruo»e Storici, e di autorità irrefragabili , per provare la legittimità 
addotte pel Ma- di D. Alfonfo padre del DucaCefare. VS. Illuftrifs. unifea ora 
irioionio di D. tutte quefte Pruo ve, reali, fortiflime, e con vincenti, eie metta a 
fronte de’ fofpetti, e delle conietture, dalla Camera di Roma in 
quefta contro verfia prodotte; epoifiaftenga,fepuò, dallo ftu- 
pirfi, come mai così tardi poteffe pretendere quel Tribunale, [c 
quello che è piò,fenza apportarne alcuna vera Pruova ] che il Ma- 
trimonio di O. Laura non era ftatouna cofa notoria , pubblica , e 
certa, prima della lite moffa; e che più toftoera noto il contrario; 
e che D. Alfonfo era ftato Tempre trattato per illegittimo da i Du- 
chi di Ferrara; e che gli EftenG non provavano le Nozze diD. 
Laura col Duca Alfonfo. Le atteftazioni concordi, e chiare di 
tanti Autori maggiori d’ogni eccezione , e la certezza de’ Titoli , e 
di tanti Trattamenti convenevoli folamente a chi era ftata Mo- 
glie del Duca : fono Pruove concludentiflìme, e decifì ve di quefto 
afiàre. Efabcneognuno,cheinfimiliqucftioni nè fi richiedono, 
rè fi debbono richiedere DimoftrazioniMattematiche . Anche 
oggidì , per provare il Matrimonio fra due perfone defunte , ad ef- 
fetto della legittimità della prole, e della fucceffione in beni tem- 
porali ed aviti, quando anche o non fofse ciò fcritto nel Libro del 
Paroco, o quefto Libro fi folfe fmarrito, ovvero noncfiftclfelo 
ftrumento dotale : tuttavia bafterebbono alcuni Teftimonj au- 
tentici , che atteftalfero quel Matrimonio. É pure fi farebbe do- 
po il facroConcilio diTrento. Quanto piu poi ha ciò da valere 

pel Ma- 



pel Matrimonio di D. Laura , contratto tanti anni avanti allo ftet 
fo Concilio, cioèintempojincuinonfiefigevano, nèfiufavano 
tante prudenti diligenze, che furono dipoi prefcritteperconfer- 
vare la memoria de’Matrimonj? Ma fi potrà egli forfè pretende- 
re, che tanti egregi e fidati Scrittori, da me finquì addotti, non pof- 
fano fervire , e non fervano di fatto , per Teftimon; autentici delle 
Nozze di Laura ? Se mai per avventura taluno volelfe oggidì far- 
li tutti paflare per tanti adulatori , e menzogneri , e per gente mal’ 
informata f oltre all’ apparire per fe ftelTa mancante d’ ogni buon 
fondamento una tal pretenfione, certo s’infegnerebbe una bella 
via di negare da qui innanzi, e mettere in dubbio un’infinità di 
Fatti, e Matrimoni antichi, i quali fono da noi faputi e creduti 
mercè della fola fede, che dobbiamo alle Storie. 11 credere fol 
quello, che torna al conto , e il negare tutto quello , che non torna 
al conto, farebbe un comodo meftiere; ma foche nè pure daco- 
telle faggie perfone fi profefia, e molto meno fi ammette . Sicché 
non dubito punto, che ancora coftì non abbia d’avere tutto il fuo 
deciforio credito nella prefentequeftione l’autorità di tanti infi- 
gni Scrittori; alla collante ed uniforme depofizion de’ quali fe 
tolfe lecito il negar fede, guai al Mondo, che poco o nulla più 
avrebbe di ficuro nella cognizion delle cole antiche. 

Ma e che farebbe , s’io in confermazione della verità finquì 
con tante Pruove ftabilita le venilfi dicendo , cheD.Laurafufo- 
lenncmente, e pubblicamente riconofeiuta, e trattata, non folo 
per Moglie d'Alfonfo Primo, ma anche per Duchdfa di Ferrara? 
Ora fappia VS. Illuftrifs. , che quello in fatti avvenne dell’Anno 
1573. nel pubblico Funerale, e nelle folenniefequie fatte in Fer- 
rara alla fuddettaD Laura, che allora mancò di vita. Ma per- 
chè gli Apologilli di Roma hanno tentato di ofeurare unatal ve- 
rità, o l’hanno dilfimulata , o pure non fapendo in qual’ altra guifa 
da ieifchermirli, bravamente l’hanno negata, efpacciataperin- 
verifimile, fcrivendo fra gli altri l’ultimo d’clfi, che rifpofe ali^- 
firetto delle Hagioni della òer. Cafd d’EJìe , le feguenti parole : De 
hoc non apparet; & eii inverifimile : mi permetterà VS. Illuftrifs., 
ch’io metta in chiaro quello fatto col recare in mezzo l'autorità 
d’altri Scrittori fidati , i quali nel medefimo tempo ferviranno per 
accrefccre il catalogo de’ teftimon; autentici da noi addotti per 
lo ftcftb Matrimonio di D. Laura. Le dico pertanto, cheelTcndo 
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irortaquella virtuofà e felice Donna adì 27. di Giugno del 1573^ 
fu nel giorno feguente fcppellita in S. Agoftino con elequie Duca- 
li, e trattata da DuchciVa. Accompagnarono il fuo cadavere al- 
la iepoltura Alfonfo II. Duca di Ferrara, il Cardinale Luigi d’Efte, 
c D. Alfonfo figliuolo d'efia,con tutta la Corte , tutti i Tribunali, e 
tutte le Arti di quella Città; e furono efpofte l'Arme della mede- 
fima, inquartate con quelle della Cafa d'Efte, per le Chiefe di Fer- 
rara, e col titolo di DuchelTa di Ferrara . Quella verità viene attc- 
ftata da molti Tellimonj efaminati giuridicamente per parte del- 
la Cafa d’Ede, e pofeia da varj Scrittori, il primo de’ quali farà 
Giovanni Maria da Maffa , Ferrarefe , che condufl'e le Storie Mfs. 
della fua Patria fino all'Anno 1585., nel qual tempo egli proba- 
bilmente finì di vivere. Scriveall'Anno 1 573. inquefta maniera: 
27. GÌK^no . Mori la Sig. Laura Eufiocbia iJianti da Efle , moglib 
di Mlfonjo /. Duca HI. di Ferrara , Madre di Mfonfo , & dì Alfon^ 
Jìno da Effe , fepolta a S. /ìgoihno con funerale da Ducbefja par fua . 
Secondariamente Cr/Vo/umo Merendi, anch’elfo Ferrarefe, e Man- 
fionario della Cattedrale di Ferrara, dicui lì ha un Libro MS. di 
Memorie Ifloricbe da lui condotte fino all’Anno dell’ occupazione 
della fua Patria, così fcrive: ^d) zj.dtGiugno i^y^.mortlaSig. 
Laura d'Efl, madre del Sig. D. Mfonfo d'Ejì, Zio del ìioflroSig» 
Duca yìlfonfo IL , e fu fepolta come Duebeffa nel Monajìero di 
S. .Agofìmo . 

Terzo, efifte un’ altra Storia MS. di Ferrara, che comincia 
dall’origine di quella Città, e va fi no all’Anno 1 5 77. cioè 20. anni 
avanti alla morte del Duca Alfonfo li. Probabilmente quello 
Autore mancò di vita in quell’Anno, perchè da lì innanzi con al- 
tro carattere fegue un’altra perfona a defcrivcre le avventure del- 
la fua Patria fino all’Anno 1587. Di quella medefima Storia fe ne 
ha un’altro efempla re MS. con quello titolo : Rjcordi diverfi della 
Città di Ferrara deferittida .Antonio Ifnardi, che è diverfo dall’al- 
tro nelle Aggiunte fatte dal 1577. fino al 1588. E inelfettoda 
altra copia della medefima Storia , che fi truova pretlo un Gentil* 
uomo Modenefe, fi feorge, che riardine fu l’Autore, e eh’ egli 
morì poco dopo r Anno fuddetto 1J77. In quella Storia dunque 
f» leggono le feguenti parole: Md) z-j.dt Giugno 1573. Mortl'Il- 
lujlrifs. Sig. Laura Esienje, che fu hìocLie. dello Illuflrifs. Sig. Duca 
Jdlf onjo da Esle ;fu Jepolta ad) 2 8. detto a S. Mgofìino con gran pom- 
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pi fu accompagnata, alla Chic fa daW lìlufhrìfs. & Ktvtrmdifs. - 

Cardinale di Ferrara , dall' llliiftrifs. Sig. Duca noftro , & dall" lllu~ 
frifs. S ig. D, jilfonfo figliolo della predetta Signora , dalla Corte 
delle loro Sigiiorie lllujlrijiftme . Il titolo d ’ lllufiriffimo qui dato al 
Duca, tcftifica maggiormente, che l’Autore fcrivea nell' Anno 
tteflb, cioè prima che Alfonfo II. cominciafife ad eflere trattato col 
Serenijfmo. E fi noti mcdefimamente il titolarlo delle altre per- 
fonc qui nominate . , • . 

Quarto, fuccedà ^%oftim Fauftini, Ì 1 quale nelle fue Ag- 
giunte alla Storia del Sardi, cosifcrive aU’Anno 1573. In Ferrara 
in <\uefli giorni morì la Sig.D, Laura Ewflochia^ la quale fu acconta 
pugnata alta fepoltura dalSig. D, udlfonfo fuo figliuolo, dal Cardinal 
Luigi, e dal Duca fuo fratello , feguendoli la Corte , e tutta la Nobiltà 
di Ferrara . Fu ella fepolta nella Cbiefa delle Monache di Sant\ 4 go- 
pino , e te Armi di lei , come fi difje, furono vedute attaccate per la C it- 
ti col titolo di Ducbefja . II Fauftini era Cittadia Ferrarcfe , efuro- 
'no ftampate in Ferrara ftefla quelle fue Aggiunte dopo l’ occupa- 
zione della Città roedefimaj e dedicate ancora al Cardinale Sac- 
rhetti già ivi Legato Apollolico; ficchè bifogna bene , che quel 
Fatto foffe vferò, e notorio, perchè non gli avrebbono permdfoi 
Superiori di così fcrivere, eftampare. Tuttavia parendo, che 
tjuefto Autore parli dubitativamente delle .^frmr di D. Lauraap- 
pefe per le Chiefe co/ titolo di Ducbefja, ha da fapere VS. Illullrirs. , 
che il Fauftini avea ciò afterito fenza altra efitazione , ficcome co- 
fa , ch’egli ben fapeva di ficuro; ma i Miniftri del Papa fecero ag- 
giugnere alla Storia di lui quel Come (ì acciocché pareffe quel- 
la notizia appoggiata piu airincerta voce d’alcuno, che aH’auten- 
tica de gli Storici precedenti , e alla certa feienza del Fauftini . In 
mano degli Eftenfi fotte il Sig.DucaFrancefco II capitò con altre 
Storie MSS. di Ferrara l’Originale di quelle ftefle Aggiunte del 
Fauftini j ed ecco le fue vere parole : In Ferrara in quejli giorni mo* 
r't la Sig. D. Laura Euflocbia , cb‘ era fiata moglie del Duca Alfon- 
fo L, come/ii NOTO a TUTTA FERRAR A, U quak cos) moTtafu accompo^ 
gnata&zt. nel qual tempo furono anco a ffiffè nelle Cbiefe, e ne’ luoghi 
pubblici l’Arme di lei con titolo di Ducbefja. Fu. ella fepolta tiella 
Cbiefa delle Monache di S. Agojlino con dijpiacere univerjale di. tutta 
ia Città . - . 

Quefto Autore , oltre all’ cftere vivuto fotco Alfonfo IL , fu C L 
' anche 
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^tùnizìonè anche un diligentlfifimó ricercatore delle cofe avvenute nella Tua 
CuiriM^de!*^'r- y cra provveduto di buoni documenti c Libri , come ap- 

di t cd' un’altro pare da unaLiftad’edì, che fi legge nel Tuddetto fuooriginale. 

porto tacere una particolarità di quella Lifta medefiraa. 

* Dice egli , che s’era fervito de gli Scritti del già Canonico , & ami- 
fo mio , Mmf. Marcantonio Guarini, che quefti anni a dietro mor),Ò* 
ji trova fepolto a mano dritta della porta della Cbìefa delle B,ev. Ma- 
dri di S.JìntoniOy le cui Scritture furono levate dalli Camerali del Pa- 
pa, nè fifa j ove ftano (late pofte,& occultate, VS.IlIuftrifs.il noti 
per Tua iftruzione. £d oh quante altre e Memorie, e Scritture 
hanno fatto nella ftefla guifa naufragio, che avrebbono potuto 
maggiormente confermare la verità del Matrimonio di D. Laura ! 
Ma con tutte le rapprefaglie loro, non poftbno già fare i Miniftri 
Pontificii, che non fi vegga alleftampe ilCompendio Iftorico delle 
Cbiefe di Ferrara, Opera del fuddetto Guarino, e che non fi leg- 
gano ivi le feguenti parole, colà dove parla della Chiefa di S. A- 
goftino : iVf/ medefimo fepolcro ( di D. Giulia della Rovere) anche 
giace Laura Euftocbia Pianti, terza moglie del fopranominato Du- 
ca ,/ilfonJo 1 . la quale venne accompagnata alla fepoìtura conjolennìf- 
pnaa pompa , dove anche intervenne il gran Cardinale Luigi Éflenfe , il 
Duca ,/ilfonfo IL , e D. ,Alfonfo fuo figliuolo. Quefto Scrittore era 
Ferrarefe , ed uomo informatirtìmo delle cofe della fua Patria , co- 
me altrove s’è detto; e di più fi coti, che qucirOpera fua fenza 
contraddizione d'alcuno fii ftampata in Ferrara ftelTa TAnno 
id’zi., non ertendofi egli fatto fcrupolo di dire e ftampare pub- 
blicamente, che D. Laura fu Moglie d'Alfonfo 1 . , perchè di quella 
verità cra tuttavia informatirtìma la Città di Ferrara . Si aggiun- 
gano ora altre parole del medefimo Autore, tratte dal fuo Diario 
MS.da me altrove citato. Così parla egli di D. Laura: Penne fe- 
pellita con (olenìjfma pompa nella Chiefa delle Monache di S.Agofli- 
m, dove vi venne accompagnata dal Cardinal Luigi, dal Duca, da 
Don Alfonfo figliuolo di dettaSignora ,& datuttalaCorte , laquale 
tutta le fece gran corotto . 

In fcfto luogo venga un’ altro Autore, che farà tanto più au- 
tentico, quanto chepertaleè fiato riconofciuto dalla parte con- 
traria. Egli è Aleffandro Sardi, illuftrc Scrittore Ferrarefe, il 
MUlitt, Bfftn, quale in un fuo MS. Originale , dove andò notando le cofe, cheac- 

cadevanoa’fuoigiorni,cosìfcrivc all’Anno 1J75. DomenicaiS. 
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Giii^rrt) fu. fepoltA la Sig. Laura EuHochìa madre del Stg. D. ^Ifnti- 
fo da EJie in S. A^osihio con ^randif/ìmo bonore , & efsequie Ducali^ 
intra'venendovi i T ribunah , le ^rii : Ò“ efjendo il corpo accompagna- 
todal Duca, Cardinale,& molto popolo: & l’arma }ua fupuftanelle 
Cbiefemega Ducale , Ù" me:^propria ,'con la Corona di /opra Ò" con 
injcrittione duc. f. Finalmente s offervi per deciforia confermazio- 
ne di tutto quello un Capitolo trafcritto da un Libro di memorie-, 
elìdente in autentico luogo, ed opera d’Autore contemporaneo 
e fidato . Son quelle le fue patole : Nota , come la felice memoria 
de l’Itlufrijs.Sig. Laura da Efte morfe ad'i 27. Zugno 1573 & fu 
fepolta in S. ./dgoftino ad) 28. Zugno con tutta la pompa funerale , che 
fi pofcia fare in Ferrara , con tutto il Clero, & tutte le Compagnie, (T 
tutte le !Arti , con tor^e accefe , & poi adì 6 . di Luio fu celebrato 

v.n belliffmo Hofitio in S, flgo/iino con dui Vefcoui , ( 5 “ tutto il Capito^ 
lo de li Signori Canonici , (sf tutto il Ffverendo Colegio , congrandijfi- 
mo apparato ,* con uno Catafalco mirabile , con infinite rof , & l'ac- 
compagnò alla f ’poltura il Duca , il Cardinale , éf D. ^Ifonf ) figliolo . 

Mi richiamo ora io alTribunale della retta mente di VS. II- 
luftrifs., e dituttoilMondodifappalfionato, con chiedere, fe a 
tante e tali pruoue polTa avere più luogo la rifpolla data da gli 
Apologilli di Roma, chiamando inverilìmile il Fatto delle El'c- 
quie narrate . Egli mi pare ben certo , che chi fi truova in mag- 
giore equilibrio d’afFetti,confeirerà per certifllmo quel Fatto, con- 
vinto da gli apportati documenti; e parimente, llabilitoquel Fat- 
to, conol'cerà percertilIìmojchedalDuca AlfonfoII. , dalla Cor- 
te, e dal Popolo di Ferrara, dicomuneconfenfoera laputa e te- 
nuta D. Laura per Principefla eDuchelTa ; e per non condurli a 
credere uno tirano ed evidente inverifimile, accorderà, che la 
fuddetta era fiata per confeguente prefa in Moglie da Alfonfol. 
Altrimenti, quando ella folTe fiata non altro che Concubina del 
Duca , e ciò fi folle faputo in Ferrara : che fcena ridicola non fa- 
rebbe fiata quella delle Efequie fue ? Che beffe , e che mormora- 
zioni non fi farebbono udite nella Nobiltà, e nel Popolo Ferrare- 
fe ? Io fo, che VS. Illuftrifs. non s’indurrà mai a credere , che Prin- 
cipi favj, un Duca, un Cardinale,anzi tutta la Città di Ferrara, fof- 
fero concorfi a far’ una tale azione, non folo contraria alla verità, 
mafuggctia alla derifionc d’ognuno. 

E con quella Pruo va unendo ora le altre finqui addotte, mi 

V fembra. 
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fembra , altro non poterfi concludere, fc non che celi è non folo 
inverifimilc, ma ancora del tutto ripugnante, che folte una fem- 
plice Concubina, e per tale folte creduta quel la, che venne atte- 
ftata dalla Pubblica Voce, cFama, edaTeftimonjefaminati per 
Moglie del Duca Alfonfo ; e prete dopo il Teftamento , e i Codi- 
cilli d’elto Duca,il Cognome della Cafa d'Esle, che ella fenza con- 
traddizione altrui, e pubblicamente usò dipoi , finché viltc; quel- 
la , che efclufe i Tutori Teftamentarj ; fi trattò da Vedova del Du- 
ca nelle azioni, ne’ Sigilli, nel corteggio, ne’ ragionamenti ; e rice- 
vette da gli altri eTitoli, c Trattamenti convenevoli folo a chi 
era falita a quel grado, e li ricevette infino da Giovano- Angelo de* 
Medici, Governatore di Parma per la S. Sede,che fu poi Pio IV. , c 
infino da D.Francefco da Erte ; quella, chefir atteftata per Moglie 
del fuddetto Duca da tante Genealogie , e compofte ne' tempi più 
vicini a quel Fatto, e da tanti Scrittori,contemporanei,maggiori 
d’ogni eccezione, c che il fecerocon tanta armonia, e in termini 
così precifi, quando poco potevano fperare da Laura, e molto 
avrebbono avuto che temere da Ercole II. , e da gli altri Principi; 

3 uellainfine, che morendo ebbe trattamenti non folo di Moglie 
elDuca Alfonfo, ma anche di DuchelTaEftenfe. 

Anzi Targomento, che nafee da grilluftri Funerali fatti in 
Ferrara con tanta pubblicità a D. Laura, conduce con violenza 
ancora ad accordare un’ altro punto di grande importanza ; ed è , 
che la (lelTa Corte Romana fbfTe ben perfuafa allora della verità 
di quel Matrimonio. Se foflc fiato altrimenti, non avrebbe ella 
taciuto; poiché non effendo punto verifimile, che alla cognizione 
di Roma non perveniffe la notizia d’una funzione sì firepitofa , e 
fatta con tanta pubblicità: cofiì farebbe fiatogiudicatodi trop- 
po pregiudizio, che fi voleffe far paffare per legittima Moglie , chi 
fofTe fiata creduta femplice Concubina, e fi farebbono fatti degli 
Atti pubblici prefervativi di quel Gius, che per cagione di quei 
Funerali fi farebbe creduto violato . In fatti non difapprovando- 
fi un Fatto cotanto folenne , e notorio , fi venne cofiì ad approvar- 
lo ; e ben fi conobbe , che non fi avevano allora quelle opinioni , e 
pretenfioni cofiì, che venticinque anni dipoi fvegliò la Camera 
Apoftolica. Potrei qui ricordare a VS. Illufirifs., cheinuncafo 
fimile a quello non farebbono mancate perfone, le quali avdfero 
ben ragguagliata cotefta Corte; c che iMiniftri d’elfa non erano 
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cosi' poco attenti, che in quelle circoftanrc lafciaffero correre un’ 
Atto così pregiudiziale ; e che tale non è flato, e non è il coflume ; 
e potrei fare altre rifieflioni , che per le mifure, ch’io mi fon prefìf- 
fo, volentieri tralafcio . 

Volentieri ancora lafcerei di rammentare, come venuto a 
morte nell’Anno ijpy. ilDuca AlfonfoII. ,edeflendoglifucce- 
duto in tanta chiarezza di ragioni, e con verità così evidenti, il 
DucaCefare: a quefto Principe fu da i Camerali di Roma, con 
prctefti d illegittimi natali del di lui Padre, moffa lite, e con forze 
fuperiori tolto loStato. Piti volentieri non rimetterei alla me- 
moria di VS. Illuftrifs. la forma , e le circoflanze di quello fpoglio, 
fc non temeflì di lafciar nella mente di lei qualche ombra pregiu- 
diziale al Gius della Screnifs.Cafad'Efle, c alla verità delle cofe 
provate finora, e fe a ciò non mi sforzafle l’invito di cotefla parte , 
e non mi faceflero animo i privilegi d’una giufladifefa,competen- 
ti in queflo particolare alla Cafa fuddetta . Per altro , io non ho 
maniera di far conofeere a lei lafenfibilepena, chepruova l’umi- 
liflìmo c vero rifpetto,che profeffo a cotefla facra Corte, dovendo 
dire , benché in brevi parole, ciò che però è notorio e palefe a tut- 
to il Mondo. Nel dirlo però, egli è dimiogran follievo il pre- 
mettere, ch’io fo, non eflère fimili avvenimenti, colpe, e mali della 
S.Sede Apoflolica, Madre noflra fempre degna di venerazione, 
ma folo difetti d’alcuni privati Miniflri; e che non fi farebbe pra- 
ticata in que’tempi la forma , che fi praticò, fe foffe flato meglio c 
informato , e configliato il Sommo Pontefice , e fe le Maflimc d’al- 
lorafofseroflatc accompagnate da tutti quei fentimenti di Pietà 
Paterna, e da tutte quelle rifieflìoni alta pubblica edificazione, 
che, lode a Dio, poflbno fperarfi a’ noflri giorni . 

In effetto ella finalmente è mera Ifloria ( e giudicherà VS. 
llluflrifs. fc abbia torto di lagnarfene , chi fempre ha creduto 
d'efsere flato con ciò aggravato) che precipitofiimente fi pub- 
blicò un Monitorio, fi fulminò la Sentenza, fi dichiarò devo- 
luta Ferrara } e tutto ciò nello fpazio di ventifette giorni ; nè 
fi ofservò il preferitto dalla ragion comune , e molto meno lo 
flabilito ne’ Capitoli di Paolo 111., benché tanto nominati coflì, 
quando fi credono contrar; alla Cafa d’Eflc. E ciò fi fece in vi- 
góre d'unProcefso informe, c di cui non potè nè anche il Duca 
Cefare ottener copia giarpraai, per qualunque fupplica ne facefse 

V 2 dipoi . 
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dipoi. Nel medefimo tempo s’ammafsò un' eferciro poderofo, 
che col Cardinale Aldobrandino G fpinfe alla volta di Ferrara; 
De legai. Triwip. cd entro Ferrari , pcratteftato d’./^«d/?<i//oGfrmo«/o Arcivefeovo 
Dib.i.cap.y, ' diTarantafia,s’introdufseperfonajcheconifperanie epromefse 
corruppe la fedeltà de Cittadini, materia di lamcn'’od’./^^o/Z/no 
Faujìini nelle già mentovate Aie Storie , Aampate in Ferrara ftelTa 
deU'Anno In oltre G tramarono inGdie contra del Duca 

Cefare, G guadagnò la fede de idi lui più intimi Miniftri (non ta- 
ittt. iif. rom.}. cendo quefta loro infedeltà ilCardinaled’Ofsat, Autore per al- 
.Anelu. tro parziale di Roma) equeAiin vece di foftencre, efarvalerele 
Ragioni, e le Pruove della parte del Duca, e in vece di fuggerirgli 
iconGgliproprj di quella congiuntura, loconduflero più tofto a 
far’ anche più di quello, che non Gafpctrava.il medeGmo Cardi- 
nale Aldobrandino. Ma io non fo già rammentare fenza qual- 
che patimento,e ribrezzo, il tenore delle Scomuniche, de gl’lnter- 
detti,e delle Maledizipni, che G fulminarono in tal congiuntura , 
e maffimamentcreflerG aperti i tefori de’ meriti di CriAo e della 
Chiefa, con darG la Benedizione Apoftolica, e la RemiAìone di 
tutti i peccati a coloro C<ejnrem alias fupradi- 

6 ÌOS armis , feu alias ^fe oppojiiernis . Intanto il Duca Cefare non 
era affalitore d’alcuno, nè penfa va ad alfalire altrui , ed abborriva 
laguerra, efupplicavad’eflereudito in Tribunale diGnrereAato. 
CoitìHuat. del via. Ma , Gccome narra uno de gli Scrittori PontiGcii , non ebbe maigra- 
poiero S ignare di poterlo ottenere. Con tali mezzi adunque, 
c in tali forme, e (per valermi delle parole fteffe del Cardinale 
Utt.iij. r.», d’Ofsat) coW impiegare ilz/erde, e il [ecco, riufeì allaCameraRo- 
mana di fpogliarc il Duca Cefare nell’Anno 1558. di Ferrara, e 
per quantoci a/ficura nelle Aie Storie Andrea MoroGni,pr(«w om. 
niwn opinionem, brevi temporis (patio, omnibus Principihus velati 
ftupore defixis ; avendo anche per neceflìtà dovuto quel povero 
Principe , opprefso al di fuori , e mal Gcuro in Aia Cafa , fottoferi- 
vere la Convenzion Faentina , contra la quale però aveva egli già 
proteAato in giuridica forma . Nè baftò al Cardinale Aldobran- 
dino di levargli Ferrara ; pafsò egli ancora all’ occupazion di Co- 
tnacchio Città Imperiale , e di moltilfimi Beni Allodiali , che pure 
fecondo quella pretefa Convenzione doveano reAare alla Cafa 
d’Efte. Ma di altri Amili aggrav; già VS. llluArifs. farà Rata in- 
formata in leggendo il diretto delle Bigioni &c. 

E cosi 
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EcosìpafsòIaTragedla diFcrrara, cflendofi fondato tutto CIV. 
il pretefoGius d’occuparla filila negazione del Matrimonio di D. concludi). 
Laura, quafi la folaBolladi Aleflandro Serto (per tacere d’altri Ene'fiiopupTr- 
Titoli) ben confiderata, non dichiari abbartanza, che il Duca Ce- rm. 
fare era legittimo Pofieflbre di quella Città, ficcome in effa chia- 
ramente comprefoj e quafi le Nozze rtefle di D.Laura non fi potef- 
fero concludentemente provare, ed anche meglio allora di quello 
che fi fia dopo , e aderto da noi provato . Certo le Pruove , e Pre- 
funzioni addotte, qualora s’ unificano infieme, e fipefinoconat- 
tenzione, fiarebbono bartanti a comprovare un Matrimonio, quan- 
do anche fc ne trattarte ad effetto del folo Matrimonio , e benché 
oftafl'e la notizia del principio viziofo. Ma quitrattandofid’un 
Matrimonio, e d’un Matrimonio contratto prima del Sacro Conci- 
lio di T rcnto , e di un Fatto antico, di cui non fi potea parlare più, 
che per fama e relazione , e quello che più importa , trattandoficne 
unicamente ad effcBum legitimitatis Joholis , & fuccejjìouis filiorum : 
fuori d’ogni dubbio è , ch'erte hanno una forza incomparabilmen- 
te maggiore, e perciò provavano, e pruovano decilìvaniente il 
Matrimonio di D.Laura, e la legittimità di D.Alfonfio di lei figli- 
uolo. VS.Illurtriflìmafamcgliodime, che trattandofi di un Ma- 
trimonio folamente pel fine fuddetto, barta a provarlo la fcmplicc 
colorata opinione, la Pubblica Fama, ed altre Prefunzioni, eco- lup.de’hrgii. & 
nietture anche leggieri. Sentenza egualmente canonizzata dalla ‘ *• 

Ruota Romana,comefifcorgedalIa/Pe«/.34.«.ip.Z)/x'fr/’. T.i., 
c benché conrti del principio viziofo, come può intenderfi da altre 57 . <2' 

Decifioni emanate nella celebre caufa Parmen.Stat. eprincipal- ^%errèt^conf.^9 
mente in quella de’ 2 ff. Giugno iczS. cor.Coccm. regirtrata nella n. j. 
far. 5.7', 1. Decif. 20 1. n. 1 5. P^cent. E tanto più nel cafo di D. 

Alfonfo avea , & ha da eflere ammefla una tal fentenza, perchè già 
conrta della figliazione, e fi tratta folo di provare la qualità di le- 
gittimo, al che minor forza di Pruove é richierta . Anche ne’precifi 
termini del principio viziofo parlano i Dottori, e martìmamente an. caphji. co^f. 
perchè la Legge favorifee quanto più può i figIiuoli,affinchè fieno »97- 
legittimi. Dec.ConJ. ì^i.n. i.'verf.&<iuialex. Parij.Conf. 4 i 5 . 
n. 43. Lib. 4. Bfita Deci). 3 (Sj. n. i<S. p. i <?. Pecent. & diBa Dccìf. 

20 1. Pecetit. E tali propofizioni fono comunemente 

autenticate da i Canonirti, cLegirti. Dec.hic. Ecclejta S. Maria 
n./^^.deconJlit.Felin.inc.pertms, n. 17. de Probat. lutiocent. ine, 

lator. 
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hitor. Extrav. qtùfìln fini le^it. Idem Dee. in /. nuptìas.^. de Rjig.]wr, 

&in Conf. 1 5 5. PaUot. de Spur.&notb. cnp. ip. ». 1 1, Sicché po- 
fte le contrarie Prefunzioni delIaCaracra di Roma in paragone 
di quelle del Duca Cefare, piùdoveano, c debbono valere, e fa., 
vorufi le Ragioni del Duca, che quelle della Camera; c tanto pii 
perche trovandofi D. Alfonfopadrc del Duca Cefare, in vigore 
non della fola Pubblica Fama, ma di tante altre Pruove e Ragioni, 
vcramentecd cft'ettivamente nel quafipofleffo della Legittimità, e 
trovandofi oltre a ciò il Duca Cefare nell’ attuale Pofleflb del Du^ 
cato di Ferrara, fi rifondeva nella Camera l’obbligazione diad- 
durre Pruove molto più forti , e vigorofe , che quelle de gli Eften- 
fi, e non era lecito lo fpogliarlo di quello Stato, finché la Camera, 
non avea con reali , e concludenti Pruove dimoftrata l'incapacità 
del Duca Cefare. Ma che ninna di qucRc Pruove abbia addotto 
Roma inquefto afiare, già è noto per le Scritture da lei pubbli- 
cate. 

Dirò di più, che quando anche folfe fiata allora folaraente 
dubbiofa la controverfia del Matrimonio diD. Laura, e quando 
ancheellareftafictaledopoiIconfronto,edibattimentodellera- ) . 
gioni, «Pruove delle parti; tuttavia quefiofolo dubbio era fuffi- 
ciente per mantenere il Duca Cefare nel Pofieflb di Ferrara, ed 
anche ora dee far decidere in favore de i di luiSuccefibri,effendo 
Legge, e Regola canonizzata da i Dottori, che in cafo dubbio & 
dee giudicare per la Legittimità, nonattefo nè pure il pregiudi- 
zio del terzo, chcnepotefienafcerc, derivando quefto per fola 
difpofizione della Legge. Che fe preflb a tutti ha d’aver luogo 
quefta Regola sì conforme all’Equità , e tanto fiabilita dalle Leg- 
gi, tutte favorevoli alla Legittimità della prole, eall’efclufione 
dcirinfamia,de’ peccati,etJe’gaftighi, etuttepropenfe a forte- 
nere chi ènelquafiPoffefibdelta Legittimità, e nell’attuale Pofi> 
fcffode’Beni pretefi dalla parte contraria, e tutterailitanti in fa- 
vore di chi é Reo, ad efclufione dell’ Attore, che non pruova con- 
cludentemente la fua intenzione; quanto più doveva, e dee una 
tal Regola aver luogonel nofiro cafo , da che fi trattava, e fi tratta 
di ciò coiSantiffimi VicarjdiCrifto, i quali più de gli altri hanno 1 

l’obbligo d’inclinare alla ientenza più mite, e debbono ftar lungi 
dal pericolo di pregiudicare a gli altrui diritti, e mafTìmamente al- 
lorché fi difputa d’intercfsc, c di Suri terreni fra la Camera loro, 

cd altre ' 
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ed altre perfone ? E quanto più poi fi dotrea , e fi dee fpcrare dal- 
ia S. Sede quello Atto di benignità infieme, e di giufiizia > da che le 
Ragioni , e Pruove, addotte da gli Ellenfi per la Legittimità di D. 
Alfonfo ,c anche fenia di quelle le Ragioni competenti a'medefi- 
mi in vigore della Bolla d’Alefsandro VI. comprenfi va diTutti i 
Difcendenti d'Èrcole 1. di qualfivoglia qualità, come lì è detto, 
tolgono ancora di mezzo i dubbj nella controvcrfiaprefente, e 
violentemente conducono a confefsare, che ilDucaCefare era 
Pofsefsore legittimo, e giulloSuccefsored’Alfonfo II, in quel Du- 
cato, non tanto per molti altri Titoli, quanto anche perch'egli 
precifamente difeendeva da Linea non infetta? 

Altra colpa dunque , altro demerito non ebbe allora la Sere- 
oifs.Cafa d’Elle; ma bensì ebbe la difgrazia, che alle fortilTime 
fue Ragioni non fiipermefso di comparire, nè di comparire da- 
vanti a qualche Tribunale, dove chi fofse Giudice non fofse an- 
che parte , e non avefsc troppo interefse di decidere in favor di fe 
Ilefso , c contra gli Ellenlì . Certo rapportate quelle Ragioni da- 
vanti a Ferdinando IL Imperadore nell'Anno isig.,c quivi efa- 
minate, cpefate con tutta attenzione, furono trovate si conclu- 
denti, che quel Monarca dichiarò pofeia con unfuofenfatinìmo 
Decreto, per infuffillcnte e vana la Voce pubblicata in contrario 
da perfone mal’alFette . Piene , dice egli , edoSli, &ex variis (itera- 
rum monumentis , certij'que rerum documentis certiores ejfeBi &c. che 
D. Alfonfo per Matrimonium inter pnefatos Ducem jitphonfum 
Primum , (y Donnam Lattram illius genitores celebratum vere legìtU 
rms evafìt, & bocetiam refpeSlufilius ejus legitimus & naturalis C<e- 
far ESìenfis &c. ad fucceffìonem Feudorum Imperialium admifjns fue- 
rit f falfamque fuijje, &e[fe, & ab omni veritate alienam famam de 
précfati D, ^Ipbonfi illegitimitate diffeminatam &c. tenore prtefen- 
tium ex certa noSlra feientia , animoque bene deliberato, ac fano & ma- 
turo accedente confilio , nullo jttris vel faBi errore interveniente , mota 
proprio , ac omni meliori modo , pr<ediBa fuifje (y effe vera recognofei- 
mus , (yadperpetuamreimemoriamdecemimus , ac declaramus Scc. 
E così avrebbe fatto, edichiaratoancora Clemente Vili. , fe al- 
cuni fuoiMinillri, in vecedifpingerlo a fubitanee,erigorofcri- 
foluzioni , gli a vefsero non folamente rapprefentato in quella oc- 
calìone, comeazionepiù plaulìbile,c degna, il non precipitar le 
fentenze, e il trattare con fevcrità minore [emalfimamcntepcr 
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cagione di foli Beni temporali] chi fupplicava, perchè fofsero 
udite le Tue ragioni; ma gli .j>cfscro anche ricordato certe altrd 
Madìme, mentitili si, mapiùgloriofe, le quali VS. Illuftrifs. non 
ha punto bifogno , eh’ io venga ricordando alla di lei fonama 
Erudizione, zelo, e prudenta . 

Mj per buona ventura accoppiandofi ora e una cognizione 
efatta di quelle MalTimc , e un dcfidcrio nobililfimo di metterle in 
efccuzionc,nclSanti(Ilmo Regnante Pontefice CLEMENTE Un- 
dccimo; qual tempo più proprio porca darli allaSerenifs.Cafa 
d’Elle , pel ifpcrar di riavere ciò, che Ella dimollra, che non fi do- 
vea togliere a’ fuoi Maggiori, e a cui Ella non ha mai rinunziato, 
e molto meno rinunziò colla Con venzion Faentina , in cui fi trattò 
di rilafciare il folo l^ofjeljo di Ferrara, benché queU'Atto perfe 
fìcfso fofse nullo, ed indficace, nè pofsa nuocere a i Succefsori del 
DiicaCelare? Chiede pertanto giullizia la Cafad’Ede, e fi pro- 
mette d’ottcnerla finto un Pontefice di virtù e intendimento sì 
grande. Qiielle fono liti di Beni temporali, e in efse certo è, che 
gli ftelfi Sommi Pontefici non vannoefenti dal prendere degli ab-; 
bagli, sì per difetto, o infedeltà delle informazioni, esìperlefe- 
grcte batterie de gli affetti umani; poiché non meno in cuor loro, 
che in quello de gli altri , pofsono perorare le lufinghc , e i defider; 
comuni ad ognuno di crcfccrc in agi e potenza , malfimamente fc 
a’ loroMinillri riefea di farli comparire fotto il manto del zelo, c 
della Pietà. Ne i giudiz] delle materie fpettanti alla Religione, 
ea’coftumi, noi fappiamo, e confdTiamo i particolari Privilegi 
dati da Cri Ilo a i Succeffori del Principe de gli Apoftoli ; ma non 
fi flendono già tali Privilegi anche a i giudizj de’ Beni , e Stati tem- 
porali , c a tante altre liti, e difputc del Mondo . Di quelle diceva 
il Santo Pontefice Gregorio il Grande ; miraris, Petre , quia 
fallitmr , qtù bom 'mes j umus ì ydn mente excidi t , qmd David , qui 
rrofhetix fpiritim babere confueverat ^ centra innocentemj onatbiX 
jìlium fenteutiam dedit &c. ES. Antonino così fcriife: In talibus 
Papa potè fi errare ; (s" ratio e fi , quìa cum fn purus homo , & viator^ 
(S" non confìrniatus in ^ratia , inordinare potesl affici ad aliqtios, ò" 
centra aliqnos , & potefi decipi per faìf 'as probationes , { 5 “ artefìario^ 
nes &c.Lo ftelTo viene accordato da i medefimi Papi nel Cap.a nobis 
de Sent. excommunic. e a Itro ve,e da S.T ommafo Jffiwdlib.p. qiucfi. 7. 
art. 1 6 . e dal Bellarmino Lib. 4. Cap. 5. de l{om. Pont, c da gli altri 
Teologi. Mafe 
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Ma fe i Romani Pontefici fono fuggettlin firaìli controverfic 
adcrrare: Non dovrà piu parere ftrano, che glfEftenfi chieda- 
no » e fperinofotto il giuftiflìmo CLEMENTE XI., che rcfti an- 
nullato e rivocato quello, ch'eflipruovanomengiuftamente fat- 
to a’ tempi di un’ altro Clemente. In effetto egli non èdifonore, 
ma proprietà c gloria della S. Sede, ficcomeattefta anche S. Ber- 
nardo neH’Epift. 180., che un Succeffore emendi ciò, che per di- 
favventura avefle men rettamente operato o giudicato alcuno de 
gli Antcccflbri. E fe Gregorio V.( per tacere di tanti altri) non eb- 
be difficultà di confeffare, allorachè rcfBtuì a Giovanni ArciveC- 
covo'di Ravenna la Chiefa di Piacenza , eh’ elfa gli era (fata inde- 
bitamente levata dal fuo Predece(fore, injujìe tibi a meo jintecefjore 
ablatam : perchè non dovrà fperare la Screnifs. Cafa d’ Elle il rac- 
defimo atto di giuftizia per conto di Ferrara , Città Lenza buone 
ragioni a lei tokaj e detenuta finora? Io per me porto fidanza, 
che il zelo di VS. Illuftrifs. , e quello d’altri ancora, concorrerà 
mccoin unaconclufionc : cioè, che potrebbe bene laSedeApo- 
ftolica talora dolerli, in cafo che alcuno de’ fuoi Pontefici avelfe 
fcialacquato ciò, chemanifedamente era a lei dovuto; ma non 
potrà mai pentirfi j nè dovrà mai lagnarfi , ch’eglino abbiano con 
efempio di moderazione veramente Criftiana , e di difinterelfe ve- 
ramente Apoftolico , redicuito ciò, che c’era o folo dubbio , o pe- 
ricolo d’ avere men giudamente , & pr£ter juris ord/wew occupa- 
to ad altrui. 

- ' E fin qui intorno alle cofedi Ferrara. Ma perchè l’ Autore 
di coteda Lcrteracoll’ entrare in sì fatta materia , non neceffaria , 
rè opportuna punto alla controverfia di Comacchio , ha obbliga- 
to il mio ragionamento, e l’ attenzione di VS.llludrifs., a dilun- 
garli molto dal propofito d’elTo Comacchio, mi (fimo ora in necef* 
fitàdi ricondurla, ove cominciammo, con epilogarle qui le Ra- 
. gioni, che dal miocanto ho ritrovato competere al S. R. Imperio, 
c alla Cafa d’Ede fopra quella Città . Parmlpcrtanto d’aver chia- 
ramente modrato , che le Donazioni, o Confermazioni di Comac- 
chio, e d’altri Stati, che fi dicono fatte dai Re, ed Imperadori 
Franchi alla S. Sede , o non fudidono, o non furono libere ,nè tral- 
lative di Dominio indipendente; e quando anche non appariffe 
bene, qual Gius elle portalTero, tuttavia egli è almen certo, che no 
redò fempre ne i Donanti la Sovranità , da loro medefimi in effeti 
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to, anche dopo talipretcfe Donazioni, pienamente efercitata. 

Che quanto è flato detto corti, per farcrederc violenti gl’Impera* 
dori Tedefchi a differenza de i Franchi, manca di fondamento, 
avendo i Carolingia! pari de’Cefari di Germania confiderato i 
Sommi Pontefici , a guifa di Efarchi , e Vicarj ne gli Stati chiamati 
ora Ecclefiaftici , ed apparendo in oltre, che fottogli AuguftiTe* 
dcfchiha la S. Sede acquiftata maggior potenza ed autorità tem- 
porale . Che i fuddctti Imperadori Tedefchi anch’ erti riguarda- 
rono fempre Comacchio come Imperiale Dominio, avendone 
eziandio date le Invefliture , non oflanti le Donazioni corti de- ^ 

cantate. Che ritennero, ed efercitarono la loro giurifdizione, I 

non meno di quel che averterò fatto i Carolingi , non folo fopra 
Comacchio, ma anche fopra altri Stati, prefentementcdipendeitr 
ti dal Sommo Pontefice , col mandare colà i Melfi , e Giudici loro 
a farvi la giuftizia , ad efigerne tributi , e a regolarvi in altra guifa 
il governo politico , e col ritener pure la facoltà di difporne altri- 
menti in favore altrui. 

S’ è moftrato , che gli antichi tempi feco portarono una gran 
facilità di donare , e di togliere , d’ acquirtare , e di perdere ; e che ^ 

per cagione delle difcordie del Sacerdozio e dell* Imperio fi vide 
in Italia una rtrana confufionc di Gius , e Dominii j dopo la quale 
avendo tuttavia feguitato gl’ Imperadori a riconofcere Comac- 
chio per cofa loro : le Donazioni , che fi dicono fatte alla S. Sede , 
reftarono, in quanto a quella Città, fenza effetto, mafìTimamcnte 
non avendone gli Augurti fatto più alcun’efpreffo contratto colla I 
fuddettaS.Sede; ma bensìebberoeffettole Invefliture di Cornac- ^ 
chio, che oltre aH’antica , citata prima del Pigna da Girolamo Fa- 
leri , furono concedute di mano in mano da tanti Imperadori alla ( 

Cafad’Efte, la quale in vigore delle dedizioni fpontanee di quel I 

Popolo, c d’altri titoli,efpezialmente delle fuddettc Imperiali In- j 

veftiturc , non clandertine, non aftutamente prefe, ma realmente j 
efirtenti, e chiaramente parlanti di Comacchio, continuò pci cen- , 

tinaia d’ anni a godere , e portedere quella Città , fenza mai pren- j 

dcrncInvertituraalcunada’Sommi Pontefici, o riconofcere altro 1 

Signore diretto di Comacchio, che gl’Imperadori. Eche l’occu- 
pazione fatta di quel Feudo Imperiale dal Cardinale Aldobran- 
dino nell’Anno 1598. colla forza de! l’armi, nulla pregiudicò al- 
le ragioni dell’ Imperio , e de gli Eftenfi, perchè tanto gli Augufti, 
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quanto la Cafa d' Eftc reclamarono più volte , c col dare, c rice- 
vere le Inveftiturefino al giorno d’oggi, prcfervaronoi loro di- 
ritti , e troncarono il corfo ad ogni Prd'crizione contraria . Che 
Comacchio come Città Epifcopale col fuoCóntado, e Dioceli 
particolare, fu Tempre diftintoe féparato da Ferrara , nè mai ven>> 
ne comprcfo nelle Bolle de* Vicariati Fcrrarefì , come s’ è moftra- 
tocoiìpruoveincontroverribill. . . ‘y f . • , r 

Deipari s’ è veduto, cflcre tanto lungi, che lecontroverfìe 
del Sale, c la prctefa unica Invcftitura di Paolo III. inoftrafTero 
Comacchio della Chiefa Romana, e unito a Ferrara; che più to- 
fto evidentemente fé ne raccoglie il contrario in favore dell’ Im- 
perio, le cui ragionifurono anche allora prefervate illcfe dalla 
Cafa d’Eftc colle prorclle contrarie, colla particella irritante 
& tioii ahnr , c in altre forme: cofe tutte a bello ftudio taciute 
dallo Scrittore di cotefta Lettera, perchè diftruggeVano la fua 
illazione. E che finalmente provata l’ infuffiftenza delle ragioni 
addotte in contrario, cdimoftrato, che l’ Imperio con tante Inve- 
ftiture effettuate, e gli Eftenfi col pacifico e titolato PoffefTo di 
centinaia d'anni avendo goduto Comacchio indipendentemente 
dalla S. Sede , e fenza richiamo d’ effa ,e fenza che polTa in lei allc- 
garfi ignoranza delle Cefarce Invefliture vennero effi a fondare 
fopra quella Città , ( per tacere d’ altri Titoli ) una valida Prefcri- 
zione, la cui forza rende legittimi per confeffione d’ognuno anche 
i Dominii ufurpati, ed è fiata riverita dalla medefimaS. Sede in 
altri caficonfimili, efenonaveffedavalere, s’è veduto, che in- 
credibili fconcerti feguirebbono nel Mondo : da tutto ciò rifulta, 
che affatto indebita fu l’ occupazione di quella Città fatta dall’ 
Aldobrandino, e fpezialmente non effendo flato nè nominato, 
nè comprefo Comacchio nella Sentenza fulminata contro al Duca 
Ccfare nell’Anno 1557. Ed avendo pofcia non men l’Imperio, 
che la Cafa d’Efle colla continuazione delle Invefliture, e col 
pubblicare al Mondo le ragioni loro, impedito il principio, e il 
corfo di qualfifia Prefcrizione in favor della Chiefa: ne viene in 
confeguenza, che l’Auguflifs. Regnante Imperadore ha potuto, 
e in vigore del Grado , e Diritto fuo Imperiale ha dovuto ricupe- 
rare ciò, ch’era fuo, e che indebitamente gli era flato levato, 
mentre r Imperadore Ridolfo II. impegnato in guerre col Turco 
non poteva difenderlo, egl’Imperadori fulfcguenti impediti da 
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altre guerre non aveano potuto ricuperarlo : cofa in fine felice- 
mente efcquita da S. M. Cef. nell’ Anno corrente 1708. Dalle 
quali notizie avrà già VS. lllulàriTs. ricavato , che quanto fono ve- 
rificate e concludenti le Ragioni Imperiali , cd Eitenfi {opra Co> 
macchio, altrettanto è infiiffifteate il magnifico Titolo pollo ia 
fronte a cotefta Lettera , cioè il Damìnìo temporale della Sede jipq- 
jìolica [opra la Città diComaccbio per lofpa:^ocontimato di dieci 
Secoli, ' 
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